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Аннотация
В тридцать восьмой том Полного собрания сочинений В. И.

Ленина входят произведения, написанные с 12 марта по 27 июня
1919 года. Это был период, когда иностранные империалисты
усилили военную интервенцию против Советской страны. В
начале марта 1919 года армия Колчака перешла в наступление и
захватила Уфу; на юге генерал Деникин занял Луганск и часть
Донбасса; в мае начал наступление на Петроград генерал Юденич;
с  севера наступали белогвардейцы генерала Миллера и отряды
английских, американских и французских интервентов.
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Предисловие

 
В тридцать восьмой том Полного собрания сочинений В.

И. Ленина входят произведения, написанные с 12 марта по
27 июня 1919 года.

Это был период, когда иностранные империалисты усили-
ли военную интервенцию против Советской страны. В нача-
ле марта 1919 года армия Колчака перешла в наступление
и захватила Уфу; на юге генерал Деникин занял Луганск и
часть Донбасса; в мае начал наступление на Петроград ге-
нерал Юденич; с  севера наступали белогвардейцы генера-
ла Миллера и отряды английских, американских и француз-
ских интервентов.

Советскому народу приходилось вести войну против ин-
тервентов и внутренней контрреволюции в исключительно
трудных условиях. Враги захватили основные базы произ-
водства топлива, сырья и продовольствия. Из-за недостат-
ка топлива останавливались железные дороги и фабрики;
нужны были огромные усилия, чтобы обеспечить продоволь-
ствием армию и городское население.

Произведения, вошедшие в настоящий том, показывают
напряженную работу В. И. Ленина, партии и правительства
по организации обороны страны, героические усилия наро-
да на фронте и в тылу. Несмотря на тяжелые условия, со-
зданные иностранной интервенцией, Ленин, партия больше-



 
 
 

виков непоколебимо верили в победу советского народа, в
прочность советского строя, в торжество великого дела Ок-
тябрьской социалистической революции. «Никогда не побе-
дят того народа, – говорил Ленин, – в котором рабочие и кре-
стьяне в большинстве своем узнали, почувствовали и увиде-
ли, что они отстаивают свою, Советскую власть – власть тру-
дящихся, что отстаивают то дело, победа которого им и их
детям обеспечит возможность пользоваться всеми благами
культуры, всеми созданиями человеческого труда» (настоя-
щий том, стр. 315).

В суровые дни войны, в обстановке невиданных трудно-
стей в Советской стране не прекращалась многообразная со-
зидательная деятельность, продолжалось строительство но-
вого общества, умножались ростки социализма, расширя-
лись завоевания Великой Октябрьской социалистической
революции. «Наша революция, – отмечал Ленин в мае 1919
года, – за полтора года дала для пролетариата, для того клас-
са, которому мы служим, для той цели, для которой мы ра-
ботаем, для свержения господства капитала, дала неизмери-
мо больше, чем французская революция для своего клас-
са» (стр. 367–368).

Произведения, созданные Лениным в этот период, свиде-
тельствуют об огромном внимании Коммунистической пар-
тии к проблемам перехода от капитализма к социализму,
перспективам развертывания социалистического строитель-
ства в Советской стране, подготовке новой Программы Ком-



 
 
 

мунистической партии. Этим вопросам был посвящен VIII
съезд партии, состоявшийся в марте 1919 года. В речи при
открытии съезда Ленин подчеркнул, что на первый план,
несмотря на войну, выдвигаются задачи созидания, что вся
работа съезда пойдет под знаком этих задач.

Центральное место в томе занимают произведения, по-
священные разработке партийной программы, подготовке
и обоснованию программных документов об отношении к
среднему крестьянству и других решений VIII съезда пар-
тии. В. И. Ленин выступал с речами при открытии и закры-
тии съезда, с отчетом Центрального Комитета, с докладами
о партийной программе и о работе в деревне.

В центре внимания съезда было обсуждение и принятие
новой программы партии, разработанной под руководством
В. И. Ленина. Помещенные в томе материалы, относящиеся
к подготовке программы, показывают огромную работу Ле-
нина по составлению проекта программы, глубокую разра-
ботку им как теоретической части проекта программы, так
и пунктов о практических задачах диктатуры пролетариата
в России.

В «Проекте программы РКП(б)», а также в докладе и за-
ключительном слове на VIII съезде партии Ленин всесторон-
не обосновал необходимость дать в теоретической части пар-
тийной программы не только определение империализма,
как высшей и последней стадии капитализма, но и характе-
ристику домонополистического капитализма и простого то-



 
 
 

варного хозяйства. Критикуя Н. И. Бухарина и его сторон-
ников, выступавших против этого предложения, В. И. Ленин
подчеркивал, что империализм развился на базе товарного
хозяйства и капитализма, что империализм углубляет и до
крайности обостряет противоречия капитализма. На осно-
вании теоретического анализа развития капиталистического
общества Ленин пришел к научно обоснованному выводу,
что «чистый империализм без основной базы капитализма
никогда не существовал, нигде не существует и никогда су-
ществовать не будет» (стр. 151). Если бы налицо был толь-
ко империализм, говорил Ленин, то задача совершения со-
циалистической революции и перехода к социализму была
бы во много раз легче. Тогда не было бы такой сложной и
трудной проблемы, как перевод миллионов мелких товаро-
производителей на путь социалистического строительства.

Ленин указывал, что сохранение в программе партии ха-
рактеристики простого товарного производства имело боль-
шое значение для правильного определения задач строи-
тельства социализма в Советской стране. Для победы со-
циализма необходимо было уничтожить самые корни капи-
тализма, переделать мелкотоварное хозяйство, рождающее
капиталистические элементы постоянно и в массовом мас-
штабе. Возражая против включения в программу характери-
стики простого товарного производства, Бухарин смазывал
факт возникновения и развития кулацких элементов из мел-
котоварного крестьянского хозяйства, что привело позднее



 
 
 

Бухарина к теории «врастания кулака» в социализм. Предло-
жения Бухарина отвлекали партию от борьбы против капи-
талистических элементов в деревне. Выступая против этих
предложений, Ленин обнажил их теоретическую несостоя-
тельность и политическую вредность. Он показал, что иг-
норирование мелкотоварного производства означало отри-
цание роли среднего крестьянства как союзника рабочего
класса в строительстве социализма; это подрывало диктату-
ру пролетариата, основой которой является союз рабочего
класса и крестьянства.

«Чтобы быть международной, – говорил Ленин, – наша
программа должна учитывать те классовые моменты, кото-
рые экономически характерны для всех стран» (стр. 177).
Для всех стран, кроме Советской республики, характерным
являлось господство капитализма и то, что мелкие крестьян-
ские хозяйства имеются и в развитых капиталистических го-
сударствах. Бухарин и его сторонники игнорировали рево-
люционное движение крестьянства, национально-освободи-
тельное движение угнетенных народов, которые являются
резервом социалистической революции. VIII съезд партии
отверг антимарксистские предложения Бухарина и одобрил
ленинские положения.

Программа партии, говорил Ленин, должна быть постро-
ена на научном фундаменте. Она должна объяснить мас-
сам, как коммунистическая революция возникла, почему
она неизбежна, в чем ее значение, ее сущность, ее сила, что



 
 
 

она должна решить. В принятой VIII съездом РКП(б) Про-
грамме партии, основные разделы которой были написаны
Лениным, дана четкая характеристика капитализма и его
высшей стадии – империализма. Дальнейшее развитие миро-
вого капитализма и революционной борьбы рабочего класса
полностью подтвердило правильность марксистско-ленин-
ского анализа, данного в партийной Программе, выработан-
ной в 1919 году. Поэтому основные положения этого анали-
за воспроизведены и в новой Программе КПСС, принятой
XXII съездом партии.

В ленинском проекте программы партии указывалось, что
после победы Великой Октябрьской социалистической ре-
волюции, установления диктатуры пролетариата в России и
развития революции в других странах «началась эра все-
мирной пролетарской, коммунистической революции» (стр.
103). Программа партии определяла основные задачи соци-
алистического преобразования общества. Она исходила из
ленинской теории о возможности победы социализма в од-
ной стране, из того, что Республика Советов имеет все необ-
ходимое для построения социализма. В проекте программы
партии и в других произведениях настоящего тома раскры-
вается величайшая роль диктатуры пролетариата в создании
и упрочении социалистического общества.

В проекте программы, в докладе на VIII съезде партии, а
также в других работах, вошедших в настоящий том, Ленин
особое внимание уделил характеристике Советской власти



 
 
 

как формы диктатуры пролетариата. Он научно обосновал
коренное отличие и величайшие преимущества советской,
или пролетарской, демократии перед буржуазной демокра-
тией. Республика Советов – это неизмеримо более высокая
и прогрессивная форма демократии, ибо она на деле обес-
печивает трудящимся возможность пользоваться всеми сво-
бодами, возможность самого широкого участия их в управ-
лении государством. Для демократии действительной, а не
бумажной, мы, говорил Ленин, сделали столько, сколько за
сотни лет не сделали самые лучшие демократические рес-
публики и сделать не могли. «Самая демократическая бур-
жуазная республика не была никогда и не могла быть ни-
чем иным, как машиной для подавления трудящихся капита-
лом, как орудием политической власти капитала, диктатурой
буржуазии» (стр. 308). Жизнь полностью разоблачает лжи-
вые утверждения защитников капитализма, изображающих
империалистические государства как государства «всеобще-
го благоденствия», именующих империалистические страны
«свободным миром». В действительности – это мир эксплу-
атации и бесправия народных масс, мир мракобесия и поли-
тической реакции, мир милитаризма и кровавых расправ с
трудящимися.

В политической части проекта программы, написанного
Лениным, определены пути дальнейшего развития социали-
стической демократии и намечены практические меры, на-
правленные к тому, чтобы каждый член Совета обязательно



 
 
 

выполнял известную работу по управлению государством;
чтобы эти работы последовательно менялись, охватывая весь
круг дел, связанных с государственным управлением, все его
отрасли; чтобы постепенно и неуклонно «все трудящееся на-
селение поголовно привлекалось к самостоятельному уча-
стию в управлении государством» (стр. 93). Ленинские по-
ложения получили дальнейшее развитие в новой Програм-
ме партии, принятой XXII съездом КПСС. В ней на основе
исторического опыта показано, как с полной победой соци-
ализма государство диктатуры пролетариата превращается в
общенародное социалистическое государство, указаны пути
перерастания его в дальнейшем в коммунистическое обще-
ственное самоуправление.

Большое внимание в докладе о партийной программе и
в заключительном слове по докладу на VIII съезде партии
Ленин уделил разделу программы в области национальных
отношений. Основным положением ленинского проекта яв-
ляется признание права каждой нации на самоопределение,
вплоть до отделения. Политика РКП(б), писал Ленин, «со-
стоит в неуклонном проведении сближения и слияния про-
летариев и трудящихся масс всех наций в их революционной
борьбе за свержение буржуазии»; необходимо «заботливое
проведение равенства и свободы отделения наций на деле»,
оказание помощи ранее отсталым нациям в деле развития
экономики и культуры, добиваться «добровольного тесней-
шего союза Советских республик всех наций».



 
 
 

В. И. Ленин подверг резкой критике антибольшевистские
взгляды Н. И. Бухарина, Г. Л. Пятакова и их сторонников,
которые выступили на съезде против программного требо-
вания права наций на самоопределение, вплоть до государ-
ственного отделения. Эти взгляды Ленин охарактеризовал
как проявление великодержавного шовинизма. VIII съезд
партии утвердил ленинскую программу по национальному
вопросу. Руководствуясь ленинскими программными прин-
ципами, Коммунистическая партия сплотила все народы на-
шей многонациональной Родины. Созданный на этих прин-
ципах, Советский Союз стал образцом многонационального
государства, примером правильного разрешения националь-
ного вопроса. Важнейшим итогом ленинской национальной
политики является тесное сотрудничество всех народов в го-
сударственном, хозяйственном и культурном строительстве,
братская дружба, расцвет экономики и культуры всех наци-
ональностей.

Определяя важнейшие задачи диктатуры пролетариата
в экономической области, Ленин прежде всего подчерк-
нул необходимость ликвидации частной собственности, т. е.
необходимость социалистического обобществления средств
производства: «неуклонно продолжать и довести до конца
начатую и в главном и основном уже законченную экспро-
приацию буржуазии, превращение средств производства и
обращения в собственность Советской республики, т. е. об-
щую собственность всех трудящихся» (стр. 96). Обществен-



 
 
 

ная собственность на средства производства, созданная в ре-
зультате национализации крупной промышленности, транс-
порта, земли, банков и приумноженная трудом советско-
го народа, стала экономической основой социалистического
общества, источником народного благосостояния, основой
преимуществ социализма перед капитализмом.

Одна из основных задач диктатуры пролетариата, указы-
валось в ленинском проекте программы, состоит в том, что-
бы использовать союз рабочих и крестьян для постепенно-
го перехода к крупному социалистическому земледелию. В
«Аграрном пункте программы» Ленин наметил меры по со-
циалистическому переустройству сельского хозяйства: ор-
ганизация крупных социалистических имений (совхозов),
поощрение «добровольных союзов земледельцев для веде-
ния крупного общего хозяйства» в виде сельскохозяйствен-
ных коммун и артелей, а также товариществ для обществен-
ной обработки земли. Особо важное значение Ленин при-
давал вовлечению в социалистическое строительство сред-
него крестьянства. Партия ставит своей задачей, подчерки-
вается в «Аграрном пункте программы», отделять среднее
крестьянство от кулаков и привлекать его на сторону рабо-
чего класса, добиваться практических соглашений со сред-
ним крестьянством, «идя на уступки в определении спосо-
бов проведения социалистических преобразований».

Решающим условием победы социализма являлось все-
мерное развитие производительных сил страны; в этом Ле-



 
 
 

нин видел ключ к построению социализма, к перерастанию
социалистического общества в коммунистическое. В каче-
стве одной из коренных задач Ленин выдвинул повышение
производительности труда, «ибо без этого окончательный
переход к коммунизму невозможен». Достижение этой цели,
разъяснял Ленин, требует длительной работы над просвеще-
нием масс и повышением их культурного уровня, а также
широкого и всестороннего использования специалистов на-
уки и техники.

В ленинском проекте программы партии подчеркивалось
особо важное значение развития и укрепления товарище-
ской дисциплины, повышения самодеятельности и сознания
трудящихся. После победы социалистической революции
перед партией и пролетарским государством встают трудные
и сложные задачи преодоления привычек, созданных гос-
подством частной собственности, а это дается только упор-
ной работой над перевоспитанием масс. Большая роль в со-
циалистическом воспитании масс принадлежит профессио-
нальным союзам, которые по ленинской характеристике яв-
ляются школой управления, школой хозяйствования, шко-
лой коммунизма.

Большие задачи в ленинском проекте программы и в до-
кладе на съезде партии выдвигались в области культурного
строительства, развития науки. Ленин настойчиво подчер-
кивал необходимость всемерного использования достиже-
ний науки и техники, культурного наследства прошлого для



 
 
 

строительства социализма и коммунизма. В пункте програм-
мы о народном просвещении Ленин сформулировал важ-
нейшие принципиальные положения о роли школы, которая
из орудия классового господства буржуазии должна превра-
титься в орудие уничтожения деления общества на классы;
она должна явиться проводником идейного влияния проле-
тариата на полупролетарские и непролетарские слои трудя-
щихся масс в целях воспитания поколения, способного по-
строить коммунизм. Важнейшими мерами для этого наме-
чались: «1) Проведение бесплатного и обязательного обще-
го и политехнического (знакомящего в теории и на практи-
ке со всеми главными отраслями производства) образова-
ния для всех детей обоего пола до 16-ти лет. 2) Осуществ-
ление тесной связи обучения с общественно-производитель-
ным трудом» (стр. 96). Эти пункты ленинского проекта про-
граммы получили дальнейшее развитие в практике социа-
листического строительства. В условиях развернутого стро-
ительства коммунизма народное образование, основанное
на ленинских принципах, способствует формированию все-
сторонне развитых людей, постепенному устранению суще-
ственных различий между умственным и физическим тру-
дом.

Величайшее значение Программы партии Ленин видел в
том, что она обобщала опыт социалистического строитель-
ства, проделанный советским народом после Октябрьской
революции. Если вначале была ясна лишь необходимость ко-



 
 
 

ренной перестройки всей жизни на социалистический лад,
но не было знания, как это делать, то в ходе практики на ос-
нове творческой деятельности трудящихся масс Советской
страны был накоплен ценный опыт. Теперь, отмечал Ленин,
«у нас есть целый ряд указаний опыта, и, поскольку это бы-
ло возможно, мы подытожили его в нашей программе» (стр.
141).

Программа партии, творцом которой был Ленин, име-
ла всемирно-историческое значение. Она пронизана духом
пролетарского интернационализма, идеей единства нацио-
нальных и интернациональных задач рабочего класса. Ле-
нин, партия большевиков рассматривали строительство со-
циализма в Советской стране как великую интернациональ-
ную задачу советского народа, отвечающую интересам ра-
бочего класса всего мира. В речи при закрытии VIII съезда
РКП(б) Ленин, давая оценку Программы, говорил: «Наша
программа будет сильнейшим материалом для пропаганды
и агитации, будет тем документом, на основании которого
рабочие скажут: «Здесь наши товарищи, наши братья, здесь
делается наше общее дело»» (стр. 212).

Программа партии, принятая VIII съездом РКП(б), наме-
чала основные задачи построения социализма в Советской
стране. Эта программа, говорил Ленин в декабре 1920 года, –
программа политическая, перечень наших заданий, разъяс-
нение отношений между классами; она должна дополнить-
ся второй программой партии – конкретным планом хозяй-



 
 
 

ственного строительства. Таким планом явился ленинский
план электрификации России, рассчитанный на 10–15 лет.
Программа партии, получившая конкретизацию в народно-
хозяйственных планах, вооружила советский народ ясной
перспективой, вдохновила трудящихся на героические по-
двиги в борьбе за социализм. Советский народ под руковод-
ством Коммунистической партии в короткий срок осуще-
ствил индустриализацию страны, коллективизацию сельско-
го хозяйства и культурную революцию, претворил в жизнь
ленинский план построения социализма. Великим итогом
выполнения Программы партии, принятой VIII съездом РК-
П(б), явилась полная и окончательная победа социализма в
нашей стране.

Новая Программа партия, принятая XXII съездом КПСС,
определяет главные задачи и основные этапы коммунисти-
ческого строительства, исходя из ленинских указаний о пу-
тях построения коммунизма. В ней намечены пути и сроки
создания материально-технической базы коммунистическо-
го общества, важнейшие задания генерального плана разви-
тия народного хозяйства СССР, указаны задачи по форми-
рованию коммунистических отношений и воспитанию ново-
го человека.

К произведениям настоящего тома, посвященным выра-
ботке и обоснованию партийной программы, непосредствен-
но примыкают работы об отношении к среднему крестьян-
ству. Ленин почти во всех своих выступлениях на VIII съез-



 
 
 

де партии и особенно в докладе о работе в деревне, а также
в ряде других произведений, написанных до и после съез-
да, обосновывает провозглашенную осенью 1918 года новую
политику партии по отношению к среднему крестьянству –
политику прочного союза рабочего класса со средним кре-
стьянством, при опоре на бедноту, для борьбы с кулаком, для
строительства социализма общими усилиями рабочих и кре-
стьян, под руководством рабочего класса. «В этом союзе, –
говорил Ленин, – вся главная сила и опора Советской вла-
сти, в этом союзе – залог того, что дело социалистического
преобразования, дело победы над капиталом, дело устране-
ния всякой эксплуатации будет доведено нами до победного
конца» (стр. 237).

В отчетном докладе ЦК РКП(б) и докладе о работе в де-
ревне Ленин развивает положение, что после победы соци-
алистической революции и утверждения диктатуры проле-
тариата огромное значение приобретает вопрос об отноше-
нии к среднему крестьянству. Пролетариат сможет удержать
власть и построить социализм только в том случае, если его
поддержат основные массы крестьянства, т. е. среднее кре-
стьянство, – а «это – такой класс, который колеблется.  Он
отчасти собственник, отчасти труженик». Вся история поли-
тического развития учит нас, говорил Ленин, что крестья-
нин идет либо за буржуазией, либо за рабочим классом. Это
определяет значение руководящей роли рабочего класса в
союзе рабочих и крестьян, необходимость длительной рабо-



 
 
 

ты по приобщению среднего крестьянства к социалистиче-
скому строительству.

Развивая положения аграрной части Программы партии,
Ленин наметил основные пути и методы постепенного и пла-
номерного вовлечения крестьянства в дело строительства
социализма. Прежде всего, учил Ленин, необходимо строго
и последовательно соблюдать принцип добровольного объ-
единения трудящихся крестьян в сельскохозяйственные ар-
тели и коммуны. «Действовать здесь насилием, значит по-
губить все дело. Здесь нужна работа длительного воспита-
ния… Нет ничего глупее, как самая мысль о насилии в обла-
сти хозяйственных отношений среднего крестьянина»;  на-
до, указывал Ленин, – «учиться у крестьян способам пере-
хода к лучшему строю и не сметь командовать! Вот прави-
ло, которое мы себе поставили» (стр. 200–201). Трудящим-
ся крестьянам необходимо разъяснять, что преобразование
мелкого товарного хозяйства в социалистическое диктуется
их жизненными интересами, ибо только социализм избавит
их от нищеты и кулацкой эксплуатации, говорил Ленин на
съезде сельскохозяйственных рабочих Петроградской губер-
нии 13 марта 1919 года.

В написанной Лениным «Резолюции об отношении к
среднему крестьянству», принятой VIII съездом партии, бы-
ли разработаны практические меры по организации товари-
ществ по совместной обработке земли, сельскохозяйствен-
ных артелей и коммун при соблюдении строжайшей доб-



 
 
 

ровольности. Вместе с тем в резолюции подчеркивалась
необходимость оказания коллективным хозяйствам органи-
зационной и материальной помощи со стороны государства.
Съезд партии наметил также широкую программу экономи-
ческой помощи среднему крестьянству.

Для победы социализма в деревне необходимо создание
в стране мощной социалистической индустрии, способной
вооружить все народное хозяйство, в том числе и земледе-
лие, новой техникой. «Если бы мы, – говорил Ленин на съез-
де партии,  – могли дать завтра 100 тысяч первоклассных
тракторов, снабдить их бензином, снабдить их машиниста-
ми (вы прекрасно знаете, что пока это – фантазия), то сред-
ний крестьянин сказал бы: «Я за коммунию» (т. е. за ком-
мунизм)» (стр. 204). Осуществив социалистическую инду-
стриализацию страны и кооперирование крестьянства, пар-
тия выполнила указание Ленина о вооружении сельского хо-
зяйства первоклассной техникой.

Ленин уделял большое внимание строительству совхозов
как последовательно социалистических предприятий, кото-
рые призваны служить образцом крупного социалистическо-
го хозяйства и показывать на практике его преимущества.
После окончания войны, говорил Ленин на съезде сельско-
хозяйственных рабочих в Петрограде, Советское государ-
ство оснастит совхозы высокой техникой и добьется того,
чтобы «в крупных хозяйствах общим трудом производилось
бы лучше, чем прежде, дешевле, чем прежде, и больше, чем



 
 
 

прежде. Советское хозяйство ставит своей задачей посте-
пенно научить сельское население самостоятельно выраба-
тывать новый порядок, порядок общего труда…».

Первые совхозы и колхозы, которые начали создавать-
ся сразу после победы Октябрьской революции, сыграли
большую роль как опорные пункты социалистического пере-
устройства деревни, подготовившие переход основных масс
крестьянства от индивидуального мелкотоварного хозяйства
к крупному коллективному хозяйству. «Переход советской
деревни к крупному социалистическому хозяйству означал
великую революцию в экономических отношениях, во всем
укладе жизни крестьянства. Коллективизация навсегда из-
бавила деревню от кулацкой кабалы, от классового рассло-
ения, от разорения и нищеты. На основе ленинского ко-
оперативного плана извечный крестьянский вопрос нашел
свое подлинное разрешение», – указано в новой Программе
КПСС.

В произведениях настоящего тома, написанных во время
иностранной интервенции и гражданской войны, отражает-
ся выдающаяся роль Ленина в мобилизации всех сил страны
для обеспечения победы над интервентами и белогвардей-
цами, в разработке основ советской военной науки, принци-
пов военной политики, стратегии и тактики армии социали-
стического государства. Ленинские принципы строительства
Красной Армии были сформулированы в Программе пар-
тии, принятой VIII съездом РКП(б), и легли в основу тези-



 
 
 

сов Центрального Комитета по военному вопросу. Вопросы
военной политики заняли большое место в отчетном докла-
де ЦК партии. Ленин отметил, что в деле создания Красной
Армии, как и в других областях социалистического строи-
тельства, партии пришлось идти неизведанными путями, что
это вопрос совершенно новый, он не ставился партией рань-
ше даже теоретически. Рабочему классу, пришедшему к вла-
сти, говорил Ленин, необходимо решить задачу сочетания
нового революционного творчества масс с использованием
достижений науки и техники.

В речи по военному вопросу Ленин обосновал необходи-
мость создания регулярной, строго дисциплинированной ар-
мии, привлечения военных специалистов под контролем во-
енных комиссаров и партийных ячеек. Он решительно вы-
ступил в защиту тезисов ЦК, против партизанщины, кото-
рую отстаивала так называемая «военная оппозиция» (в нее
входили бывшие «левые коммунисты» В. М. Смирнов, Г. И.
Сафаров, Г. Л. Пятаков и другие; были там и люди, кото-
рые не имели отношения к оппозиционным группировкам).
Большинство выступавших делегатов осудило «военную оп-
позицию». Вместе с тем были подвергнуты резкой крити-
ке ошибки и недостатки в работе Реввоенсовета республики
и, в частности, действия его председателя Л. Д. Троцкого.
Съездом были полностью одобрены положения Ленина, из-
ложенные в его выступлениях и в теоретической части Про-
граммы, а также в принятой съездом резолюции по военно-



 
 
 

му вопросу.
В речи при закрытии VIII съезда партии Ленин особо под-

черкнул, что в Советской стране впервые в мире создана
армия, вооруженная сила, знающая, за что она воюет; пер-
вый раз в мире рабочие и крестьяне, приносящие невероят-
но тяжкие жертвы, ясно сознают, что они защищают вели-
кие завоевания Октябрьской революции, Советскую социа-
листическую республику.

Боевой программой мобилизации сил партии и народа на
разгром врага явились написанные Лениным «Тезисы ЦК
РКП(б) в связи с положением Восточного фронта», «Пись-
мо петроградским рабочим о помощи Восточному фрон-
ту», «Проект директивы ЦК о военном единстве» и  дру-
гие документы. В них намечались конкретные меры помо-
щи Восточному фронту, где весной 1919 года создалась глав-
ная опасность для Советской республики, решалась судь-
ба революции. Центральный Комитет потребовал от пар-
тийных, профсоюзных и советских организаций превратить
мобилизацию трудящихся на борьбу с Колчаком в важней-
шую политическую кампанию. С разъяснением задач помо-
щи фронту Ленин выступил 11 апреля 1919 года на плену-
ме ВЦСПС, 16 апреля на конференции железнодорожников
Московского узла и на следующий день – на конференции
фабрично-заводских комитетов и профсоюзов Москвы. Ле-
нин непосредственно занимался вопросами укрепления Во-
сточного фронта, подготовки и проведения важнейших во-



 
 
 

енных операций.
На призыв Ленина, Центрального Комитета партии на-

прячь все силы и развернуть революционную энергию,
«взяться за работу по-революционному» рабочий класс от-
ветил новым трудовым подъемом, массовым героизмом в
тылу, ярким проявлением которого стали коммунистиче-
ские субботники, названные Лениным «великим почином».

В ряде произведений настоящего тома (брошюра «Успе-
хи и трудности Советской власти», речь «Об обмане наро-
да лозунгами свободы и равенства», статья «Герои бернско-
го Интернационала» и другие) обосновывается экономиче-
ская политика «военного коммунизма», рассчитанная на мо-
билизацию народного хозяйства, всех сил страны на обеспе-
чение победы в отечественной войне против интервентов и
белогвардейцев. В борьбе против «прикрытых врагов наро-
да» – меньшевиков и эсеров, которые вели подрывную рабо-
ту в тылу и выступали против советской политики «военно-
го коммунизма», Ленин доказал, что это единственно пра-
вильная политика в условиях войны и разрухи, что предлага-
емая меньшевиками и эсерами политика свободной торгов-
ли и частной собственности обрекала Советскую республи-
ку на гибель. Свободная торговля в разоренной и голодной
стране – это «свобода восстановления власти капитала. Это
есть колчаковская экономическая программа» (стр. 355).

Ленин заклеймил российских прислужников буржуазии
и их единомышленника К. Каутского, которые изображали



 
 
 

«военный коммунизм» как «потребительский или солдат-
ский» коммунизм, обвиняли Советскую власть в забвении
интересов развития производства. Ленин высмеял подобных
«социалистов» как заскорузлых догматиков, которые жон-
глировали цитатами, играли словами о том, что социализм
есть высшее развитие производства: «Они книжки видали,
книжки заучили, книжки повторили и в книжках ничего-
шеньки не поняли». Давая отповедь критикам советской по-
литики, Ленин заявил: «В стране, которая разорена, первая
задача – спасти трудящегося. Первая производительная си-
ла всего человечества есть рабочий, трудящийся.  Если он
выживет, мы все спасем и восстановим». Ни перед какими
жертвами нельзя останавливаться для спасения рабочего –
этим указанием Ленина руководствовалась партия, Совет-
ская власть в трудные годы интервенции и гражданской вой-
ны.

В статье «Третий Интернационал и его место в истории»
освещается всемирно-историческое значение Великой Ок-
тябрьской социалистической революции, впервые устано-
вившей диктатуру пролетариата, претворившей в жизнь ве-
ликое учение Маркса. «Всемирная история, – писал Ленин, –
неуклонно идет к диктатуре пролетариата, но идет далеко не
гладкими, не простыми, не прямыми путями». Перед комму-
нистическими партиями – авангардом международного про-
летариата – стоит задача: «выполнить, провести в жизнь за-
веты марксизма и осуществить вековые идеалы социализма



 
 
 

и рабочего движения». В статье «Герои бернского Интерна-
ционала» и в ряде других работ Ленин характеризует идей-
ный крах лидеров II Интернационала, которые отреклись от
марксизма, предали дело рабочего класса и перешли в лагерь
буржуазии, контрреволюции.

Большой интерес представляют произведения, посвящен-
ные завоеванию власти пролетариатом в Венгрии и Баварии:
«Приветствие Баварской Советской республике» и «Привет
венгерским рабочим». Ленин показывает своеобразие пере-
хода к диктатуре пролетариата в этих странах и подчеркива-
ет необходимость творческого применения марксизма и ис-
пользования советского опыта с учетом конкретных условий
этих стран, предостерегает баварских и венгерских комму-
нистов от простого копирования практики Советской власти
в России. «Совершенно несомненно, – пишет Ленин, – что
голое подражание нашей русской тактике во всех подробно-
стях при своеобразных условиях венгерской революции бы-
ло бы ошибкой». В то же время Ленин советует последо-
вательно проводить важнейшие преобразования, составляю-
щие сущность революционного перехода от капитализма к
социализму.

В этих работах развиваются программные положения
марксизма об основных закономерностях революционного
перехода от капитализма к социализму и особенностях их
проявления в различных странах, о сущности и задачах дик-
татуры пролетариата. Ленин указывает, что для подавления



 
 
 

сопротивления эксплуататоров, капиталистов и помещиков,
необходимо применение насилия. «Но не в одном насилии
сущность пролетарской диктатуры, и не главным образом в
насилии. Главная сущность ее в организованности и дисци-
плинированности передового отряда трудящихся, их аван-
гарда, их единственного руководителя, пролетариата. Его
цель – создать социализм, уничтожить деление общества
на классы, сделать всех членов общества трудящимися, от-
нять почву у всякой эксплуатации человека человеком» (стр.
385).

Важнейшей чертой социалистической революции и са-
мым глубоким источником ее побед является организация
миллионов трудящихся, говорил Ленин в «Речи памяти Я.
М. Свердлова» – одного из выдающихся деятелей Коммуни-
стической партии и Советского государства. Великие рево-
люции выдвигают великих людей и развертывают такие та-
ланты, которые раньше казались невозможными. Октябрь-
ская революция убедительно показала, что большевистская
партия воспитала славную когорту закаленных в борьбе, в
тюрьмах и ссылках выдающихся организаторов, преданных
делу революции, тесно связанных с массами «вождей, цвет
нашего пролетариата». Ленин выражал уверенность, что из
среды рабочих и крестьян будут непрестанно выдвигаться
кадры руководителей, будет крепнуть «коллективный орга-
низаторский талант, без которого миллионные армии проле-
тариев не могут прийти к своей победе».



 
 
 

В речи на Красной площади 1 Мая 1919 года Ленин го-
ворил о недалеком будущем, когда на прочном фундаменте,
заложенном Великим Октябрем, будет построено социали-
стическое общество. Внуки наши, как диковинку, будут рас-
сматривать документы и памятники эпохи капиталистиче-
ского строя. С трудом смогут они представить себе, как мог-
ли принадлежать фабрики и заводы отдельным лицам, как
могли существовать люди, не занимавшиеся трудом. Ука-
зывая на детей, Ленин говорил, что они «в полной мере
воспользуются плодами понесенных революционерами тру-
дов и жертв». Это предвидение Ленина полностью оправда-
лось. Советский народ под руководством Коммунистической
партии в кратчайший исторический срок добился полной и
окончательной победы социализма и развернул строитель-
ство коммунистического общества.

 
* * *

 
В 38 томе впервые публикуется «Проект резолюции по до-

кладу о внешнем и внутреннем положении Советской рес-
публики». В том входит также проект постановления Сов-
наркома «О заработной плате специалистов», который ранее
в Сочинениях Ленина не печатался.

В раздел «Подготовительные материалы» включено 9 ра-
бот, шесть из них относятся к разработке партийной про-
граммы: «Проект добавлений к пункту программы в области



 
 
 

народного просвещения»; «План второго пункта экономиче-
ской части программы» (первый и второй набросок); «План
аграрного пункта программы»; «Конспект раздела о наказа-
ниях пункта программы о суде»; «Запись пунктов экономи-
ческой части программы, законченных комиссией, и вопро-
сов, подлежащих разработке»; «Особенности новой партий-
ной программы». Здесь помещены также «Заметки о коопе-
рации»; «Проект постановления Совета Обороны о снабже-
нии хлебом железнодорожников»; план мероприятий «К во-
просу о взаимоотношениях со средним крестьянством».

Институт марксизма-ленинизма при ЦК КПСС



 
 
 

 
1919 г.

 
 

Заседание Петроградского
Совета 12 марта 1919 г.

 
 

1. Доклад о внешней и внутренней
политике Совета Народных Комиссаров.

Краткий газетный отчет
 

(Появление товарища Ленина на трибуне сопровожда-
ется бурной овацией. Все встают.) Этот зал, говорит т. Ле-
нин, напоминает мне первое мое выступление в Петроград-
ском Совете{1}, в котором тогда царствовали еще меньшеви-
ки и эсеры. Мы слишком скоро забыли о недавнем прошлом.
Теперь же ход развития революции в других странах осве-
жает в нашей памяти недавно нами пережитое. Полагали,

{1} Имеются в виду выступления В. И. Ленина 4 апреля 1917 года, на второй
день после возвращения из эмиграции в Россию, в Таврическом дворце на со-
брании большевиков и на объединенном собрании большевиков и меньшевиков
– делегатов Всероссийского совещания Советов рабочих и солдатских депута-
тов. На этих собраниях Ленин зачитал свои знаменитые Апрельские тезисы «О
задачах пролетариата в данной революции» (см. Сочинения, 5 изд., том 31, стр.
113–118).



 
 
 

что на Западе, где классовые противоречия развиты более
сильно, соответственно более развитому капитализму, рево-
люция пойдет несколько иным путем, чем у нас, и власть
сразу перейдет от буржуазии к пролетариату. Однако проис-
ходящее сейчас в Германии говорит об обратном. Герман-
ская буржуазия, объединившись для противодействия под-
нявшим голову пролетарским массам, черпает свою силу в
большем опыте западной буржуазии и ведет систематиче-
скую борьбу с пролетариатом. У германских же революци-
онных масс нет еще достаточного опыта, который они при-
обретут лишь в процессе борьбы. Всем памятна революция
1905 года, когда российский пролетариат вступил в борьбу,
не имея за собой никакого опыта. В нынешней же револю-
ции нами учтен и использован опыт, данный нам революци-
ей 1905 года.

Затем тов. Ленин дает обзор деятельности Совета Народ-
ных Комиссаров. Он напоминает о первом периоде револю-
ции, когда массы не знали еще, что делать, и не имели доста-
точно авторитетных и сильных руководящих центров.

Нам хорошо было известно, говорит тов. Ленин, что для
успеха начатой борьбы необходимо было сплотить возмож-
но теснее все эксплуатируемые массы и все трудящиеся эле-
менты страны, и потому неизбежно перед нами встал вопрос
о формах организации. И мы, отлично помня роль Советов в
1905 г., воскресили их как наиболее пригодное оружие в де-
ле объединения трудящихся и борьбы их с эксплуататорами.



 
 
 

До революции в Германии мы всегда говорили, что Советы
– самые подходящие органы для России. Мы тогда не могли
утверждать, что они в такой же мере окажутся подходящими
и для Запада, но жизнь показала иное. Мы видим, что Со-
веты приобретают на Западе все бо́льшую и бо́льшую попу-
лярность и за них борются не только в Европе, но и в Аме-
рике. Повсюду создаются Советы, которые рано или поздно
возьмут власть в свои руки.

Интересный момент переживает сейчас Америка, где со-
здаются Советы. Возможно, что движение там пойдет не те-
ми путями, какими оно идет у нас, но важно то, что и там
советская форма организации завоевала себе широкую по-
пулярность. Эта организация сейчас заменила все прочие
формы пролетарских организаций. Анархисты, которые бы-
ли противниками власти вообще, после ознакомления с со-
ветской формой власти признали Советскую власть. Тем са-
мым они не оставили камешка на камешке в теории анар-
хизма, отрицающего какую бы то ни было власть. Два года
тому назад в Советах процветала соглашательская идея со-
трудничества с буржуазией. Надо было пережить известное
время, дабы из сознания масс вымести тот старый хлам, ко-
торый мешал разобраться им в происходящем. Это могло
быть достигнуто только практической работой Советов в го-
сударственном строительстве жизни. Теперь в таком же по-
ложении находятся и германские рабочие массы, из созна-
ния которых необходимо удалить тот же хлам, но там этот



 
 
 

процесс протекает в более резких, в более жестоких и кро-
вавых формах, чем у нас.

Я несколько отклонился от заданной мне президиумом
Петроградского Совета темы, но это было необходимо.

Деятельность Совета Народных Комиссаров за прошед-
ший год мы можем понять, только оценив роль Советов в
масштабе мировой революции. Зачастую повседневные ме-
лочи управления и неизбежные в деле строительства част-
ности отклоняют нас в сторону и заставляют забывать вели-
кое дело мировой революции. И только оценивая роль Сове-
тов в мировом масштабе, мы сможем правильно разобраться
в мелочах нашей внутренней жизни и своевременно регули-
ровать их. Знатные ревизоры из Берна{2} говорят о нас, как

{2} Имеется в виду комиссия, назначенная для поездки в Советскую Россию
бернской конференцией партий II Интернационала, происходившей 3–10 фев-
раля 1919 года. В радиотелеграмме германского правительства от 19 февраля
1919 года, которое выступило посредником в этом вопросе, говорилось, что ко-
миссия прибудет с целью «исследования социального и политического положе-
ния в России». В состав комиссии входили: Ф. Адлер или О. Бауэр, К. Каутский,
Р. Гильфердинг, Ж. Лонге, А. Гендерсон, Томазо (Аргентина), один представи-
тель Финляндии и один – Италии.В тот же день Советское правительство в от-
ветной радиотелеграмме, составленной В. И. Лениным, заявило, что «хотя мы
не считаем бернскую конференцию ни социалистической, ни представляющей в
какой бы то ни было степени рабочий класс, тем не менее мы разрешаем въезд в
Россию названной вами комиссии и гарантируем ей возможность всестороннего
ознакомления, как мы разрешим въезд всякой буржуазной комиссии, имеющей
целью осведомление». В своей радиотелеграмме Советское правительство запра-
шивало о возможности посещения представителями Советской республики тех
стран, граждане которых входят в состав комиссии (см. Сочинения, 5 изд., том
37, стр. 482).Приезд в Россию «знатных ревизоров из Берна» не состоялся.



 
 
 

о приверженцах тактики насилия, но, говоря об этом, они
совершенно закрывают глаза на то, что проделывает у них
буржуазия, управляющая исключительно насилием.

До того как мы перешли к советской форме управле-
ния, мы прожили несколько месяцев, в которые масса под-
готовлялась к новой, еще невиданной, форме государствен-
ного управления. Мы истрепали правительство Керенского
по ниточке, мы заставили Временное правительство проде-
лать министерскую чехарду направо и налево, вверх и вниз,
что окончательно доказало массам неспособность к управле-
нию страной претендовавшей тогда на власть буржуазно-со-
глашательской клики, – и только после этого мы взяли власть
в свои руки.

Много сложнее обстоит дело в мировом масштабе. В этом
случае одного революционного насилия мало, и революци-
онному насилию должна предшествовать такая же подгото-
вительная работа, как и у нас, но, естественно, несколько
дольше. В свое время много толков вызвал Брестский мир, а
некоторые господа решили использовать этот шаг Советской
власти в своих демагогических целях, называя его соглаша-
тельским. Но если это назвать соглашательством, то прихо-
дится также рассуждать и о соглашательстве с царем, когда
мы шли в Государственную думу, чтобы взорвать ее извнут-
ри. Мы заключили Брестский мир в ожидании наступления
тех необходимых внутренних условий в Германии, которые
вызвали свержение Вильгельма, и это показывает, насколько



 
 
 

правильно был рассчитан наш шаг.
В странах Согласия{3} сейчас наблюдается пробуждение

масс, которое их правительства всячески стараются зату-
шить. В этих целях все внимание несознательных еще масс
направляется в сторону «патриотизма». Массы кормятся
обещаниями и прельщаются выгодами победоносного ми-
ра, им обещаются неисчислимые выгоды после заключения
мира. Их питают иллюзиями. Но насколько правилен рас-
чет на осуществление этих иллюзий, можно заключить из
недавней моей беседы с одним американским, трезво, по-
коммерчески настроенным, купцом, чуждым наших интере-
сов. Положение Франции он характеризует следующим об-
разом: французское правительство обещает массам золотые
горы, которые якобы будут получены от немцев, но надо,
чтобы немцам было откуда уплатить, с должника же, у кото-
рого ничего нет, нечего и получить, и все эти иллюзии, ос-
нованные на заключении выгодного мира с Германией, по-
терпят крах, ибо заключенный мир будет миром краха. Это

{3} Страны Согласия или Антанта – блок империалистических держав (Ан-
глия, Франция и Россия), возникший в начале XX века; был направлен про-
тив империалистов Тройственного союза (Германия, Австро-Венгрия, Италия).
Свое название получил от заключенного в 1904 году англофранцузского согла-
шения – «Entente cordiale» («Сердечное согласие»). Во время мировой импери-
алистической войны (1914–1918) к Антанте примкнули США, Япония и дру-
гие страны. После Великой Октябрьской социалистической революции главные
участники этого блока – Англия, Франция, США и Япония – были вдохновите-
лями, организаторами и участниками военной интервенции против Советской
страны.



 
 
 

чувствуют даже враги революции, которые никакого друго-
го выхода из создавшегося положения не находят, кроме как
свержение капитализма. В этом отношении характерно сей-
час настроение парижской толпы, самой чуткой и отзывчи-
вой. В то время как сейчас она не позволяет открыть рот го-
ворящему против большевиков, полгода тому назад она слу-
шала тех, которые всячески поносили их. Буржуазия оказала
нам большую услугу в деле пропаганды наших идей. Свои-
ми нападениями она заставила массы задуматься и рассуж-
дать, вследствие чего непосредственно мыслящие массы Па-
рижа пришли к заключению, что, раз буржуазия так нена-
видит большевиков, значит, они умеют с нею бороться. Ан-
танта направила сейчас свое внимание в нашу сторону, она
хочет расплатиться из нашего кармана по предъявляемым
к ней счетам. Нам приходится считаться с сильным врагом,
превосходящим нас в военном отношении, но это не надол-
го: наступит разочарование в победе, результатом чего бу-
дет полный крах всех комбинаций «союзников», если еще
до этого они не передерутся между собой. Сейчас все стра-
ны испытывают голод, и никакие победы не помогут устра-
нить его. Мы стоим перед сложными задачами, которые по-
ставила нам внешняя политика. В этом случае у нас налицо
опыт Брестского мира – самого существенного шага внеш-
ней политики Совета Народных Комиссаров. Брестский мир
был заключен с сильным врагом, превосходящим нас в во-
енном отношении, и это вызвало разногласия даже в нашей



 
 
 

среде, но таким должен был быть первый шаг пролетарского
государства, окруженного со всех сторон империалистскими
хищниками. Брестский мир подточил сильного и могучего
нашего врага. В самый короткий период навязавшая нам гра-
бительские условия Германия пала, того же следует ожидать
и в других странах, тем более, что всюду наблюдается разло-
жение армий.

Надо вспомнить то время, когда разложение нашей ар-
мии объяснялось нетерпеливостью русских, но, как оказа-
лось, это удел всех стран, вступающих на путь революции.
Явный грабеж, которым сейчас занимаются «демократиче-
ские» правительства в Париже, открывает массам глаза, тем
более, что их нелады при дележе добычи, переходящие зача-
стую в серьезную ссору, перестали быть тайной{4}. При всех
неблагоприятных условиях, в которых приходится жить Со-

{4} Речь идет о Парижской мирной конференции,  созванной после окончания
мировой империалистической войны (1914–1918) державами-победительница-
ми для выработки мирных договоров с побежденными странами. Главную роль
в организации и работе Парижской мирной конференции играли Великобрита-
ния, США, Франция, Италия и Япония. Конференция открылась 18 января 1919
года.Между участниками Парижской мирной конференции шла ожесточенная
борьба за дележ добычи – ограбление побежденных стран. Острые разногласия
вызвал вопрос о дележе колоний, принадлежащих Германии. Упорная борьба
шла вокруг выдвинутой Вильсоном идеи создания Лиги наций. Конференция
выступала единой лишь в стремлении удушить Советскую республику и подавить
международное революционное движение.Закончилась Парижская мирная кон-
ференция подписанием ряда договоров: с Германией – Версальского договора
28 июня 1919 года; с Австрией – 10 сентября 1919 года; с Болгарией – 27 ноября
1919 года; с Венгрией – 4 июня 1920 года; с Турцией – 10 августа 1920 года.



 
 
 

ветской России, у нас есть один плюс, который подчеркива-
ет и буржуазная газета «Тайме»{5}. В статье военного обозре-
вателя она отмечает то быстро развивающееся разложение
в армиях всех стран, которое неизвестно России. Только в
России, по словам газеты «Тайме», армия не разлагается, а
строится. Это одна из существенных частей нашего строи-
тельства за истекший год. Окруженные со всех сторон вра-
гами, мы защищаемся, отвоевывая каждую пядь Советской
России, и каждый месяц нашей борьбы приближает нас все
больше и больше к мировой революции. Во всем мире мы
первые взяли власть, и сейчас у нас управляют Советы тру-
дящихся. Сумеем ли мы удержать власть? Если нет, то заво-
евание власти было исторически неправомерно. Но сейчас
уже мы можем гордиться тем, что испытание это нами вы-
держано, и мы, несмотря на неисчислимые муки, власть тру-
дящихся отстояли.

В дальнейшем тов. Ленин останавливается на вопросе о
специалистах.

Некоторые из наших товарищей, говорит тов. Ленин, воз-
мущаются тем, что во главе Красной Армии стоят царские
слуги и старое офицерство. Естественно, что при организа-
ции Красной Армии этот вопрос приобретает особое значе-
ние, и правильная постановка его определит успех органи-
зации армии. Вопрос о специалистах должен быть постав-

{5} «The Times» («Времена») – ежедневная газета, основанная в 1785 году в
Лондоне; одна из крупных консервативных газет английской буржуазии.



 
 
 

лен шире. Мы ими должны пользоваться во всех областях
строительства, где, естественно, не имея за собой опыта и
научной подготовки старых буржуазных специалистов, са-
ми своими силами не справимся. Мы не утописты, думаю-
щие, что дело строительства социалистической России мо-
жет быть выполнено какими-то новыми людьми, мы пользу-
емся тем материалом, который нам оставил старый капита-
листический мир. Старых людей мы ставим в новые усло-
вия, окружаем их соответствующим контролем, подвергаем
их бдительному надзору пролетариата и заставляем выпол-
нять необходимую нам работу. Только так и можно стро-
ить. Если вы не можете построить здание из оставленного
нам буржуазным миром материала, то вы вообще его не по-
строите, и вы не коммунисты, а пустые фразеры. Для соци-
алистического строительства необходимо использовать пол-
ностью науку, технику и вообще все, что нам оставила ка-
питалистическая Россия. Конечно, на этом пути мы встре-
тимся с большими трудностями. Неизбежны ошибки. Всю-
ду есть перебежчики и злостные саботажники. Тут необхо-
димо было насилие прежде всего. Но после него мы долж-
ны использовать моральный вес пролетариата, сильную ор-
ганизацию и дисциплину. Совершенно незачем выкидывать
полезных нам специалистов. Но их надо поставить в опреде-
ленные рамки, предоставляющие пролетариату возможность
контролировать их. Им надо поручать работу, но вместе с
тем бдительно следить за ними, ставя над ними комиссаров



 
 
 

и пресекая их контрреволюционные замыслы. Одновремен-
но необходимо учиться у них. При всем этом – ни малейшей
политической уступки этим господам, пользуясь их трудом
всюду, где только возможно. Отчасти мы уже этого достигли.
От подавления капиталистов мы перешли к их использова-
нию, и это, пожалуй, самое важное завоевание, достигнутое
нами за год внутреннего строительства.

Одним из серьезных вопросов нашего культурного строи-
тельства является вопрос о деревне. Советская власть пред-
полагает самую широкую поддержку трудящихся. К этому
сводилась вся наша политика по отношению к деревне за
все это время. Необходимо было связать городских проле-
тариев с деревенской беднотой, и мы сделали это. Сейчас
установлена самая тесная связь тысячами незаметных нитей.
Как и всюду, здесь мы встречаемся с большими трудностями,
ибо крестьяне привыкли себя чувствовать самостоятельны-
ми хозяевами. Они привыкли продавать свободно свой хлеб,
и каждый крестьянин считал это своим неотъемлемым пра-
вом. Сейчас нужно проделать колоссальную работу, чтобы
окончательно убедить их, что с тем разорением, которое нам
оставлено войной, можно справиться только коммунистиче-
ской организацией хозяйства. Здесь действовать надо уже не
насилием, а только убеждением. Конечно, и среди крестьян-
ства у нас есть открытые враги – кулаки, но в массе беднота и
примыкающие к ней середняки идут за нами. Против же ку-
лаков, как отъявленных наших врагов, у нас только одно ору-



 
 
 

жие – это насилие. Когда мы начали осуществлять свою про-
довольственную политику по принципу предоставления из-
лишков голодающим, нашлись такие, которые стали кричать
крестьянину: «Тебя грабят!». Это – наряженные в меньше-
вистские, левоэсеровские или еще какие-либо другие шутов-
ские костюмы отъявленные враги крестьян, рабочих и ком-
мунизма, и мы с ними будем поступать впредь так же, как
и поступали.

«Северная Коммуна» № 58, 14 марта 1919 г.
Печатается по тексту газеты «Северная Коммуна»

 
2. Ответ на записки

 
Товарищи, я хочу сейчас ответить на записки, из которых

две не совсем ясные. В одной из них все-таки, по-видимому,
две основные мысли. Во-первых, автор записки недоволен
большевиками, которые будто бы зарвались, и сочувствует
меньшевикам за постепенность. Во-вторых, задает вопрос о
крестьянских восстаниях.

Что касается первого вопроса, то я должен сказать, что ес-
ли так ставить обвинение против большевиков, то надо было
указать, в чем они зарвались и чем хороша постепенность.
Основное, что нас отделило от меньшевиков, было то, что мы
настаивали на передаче всей власти Советам и зарвались на-
столько, что в октябре позапрошлого года ее взяли. А мень-
шевики требовали постепенности, не желая этой передачи



 
 
 

власти. И, например, сочувствующий меньшевикам извест-
ный социалист Каутский в августе 1918 г. писал в брошюре,
что большевикам брать власть не следует, потому что им не
удержаться, и они погибнут и этим уничтожат целую партию.
Я думаю, что этот взгляд ходом событий отвергнут, так что
на нем не стоит останавливаться, особенно, если нет ясных
возражений. В Германии Каутский настаивал на демократии,
на учредилке. Советам власть давать нельзя – это говорили
здешние меньшевики и немецкие. В Германии Учредитель-
ное собрание собрано, и там в январе и в марте произошел
ряд громадных рабочих восстаний, гражданская война, в ре-
зультате которой немецкие меньшевики во главе с Гильфер-
дингом предлагали в последних статьях соединиться учре-
дилке и Советам таким образом, чтобы центральному ко-
митету Советов дать право приостанавливать решения учре-
дилки и переносить вопрос на всенародное голосование. Это
показывает, как немецкие меньшевики, и даже лучшие из
них, запутались совершенно. Соединить учредилку с Сове-
тами, соединить диктатуру буржуазии с диктатурой пролета-
риата – эта идея заслуживает только насмешки.

Что касается крестьянских восстаний, то здесь вопрос на
эту тему был задан. Конечно, мы переживали ряд кулацких
восстаний и переживаем. В прошлом году летом прошла це-
лая полоса кулацких восстаний. Кулак непримиримый наш
враг. И тут не на что надеяться, кроме как на подавление его.
Другое дело средний крестьянин, это не наш враг. Чтобы в



 
 
 

России были крестьянские восстания, которые охватывали
бы значительное число крестьян, а не кулаков, это неверно.
К кулакам присоединяется отдельное село, волость, но кре-
стьянских восстаний, которые охватывали бы всех крестьян
в России, при Советской власти не было. Были кулацкие вос-
стания и они будут при таком правительстве, которое наста-
ивает, что всякий излишек хлеба должен быть передан по
твердой цене голодным. Такие восстания неизбежны, пото-
му что кулак, у которого большой запас хлеба, он его может
продать по нескольку сот рублей за пуд, и все мы знаем, по
каким ценам мешочники продают. Если дать кулакам такую
свободу, то богатый, у которого есть тайные запасы бумажек,
керенок, будет сыт, а большинство, которое ничего не пря-
чет, будет голодать. Мы поэтому не закрываем глаза на то,
что восстания кулаков против Советской власти неизбежны.
Когда существовала власть капиталистов, бывали неизбеж-
ны восстания рабочих против них, крестьян против помещи-
ков. Когда сломлен помещик и капиталист, будут происхо-
дить все реже и реже восстания кулаков. Надо выбирать. А
если кто-нибудь хочет, чтобы все обошлось без всяких вос-
станий и чтобы богатые поднесли на тарелочке признание в
любви и обещание мирно отдать все излишки, я думаю, та-
кого человека всерьез мы не возьмем.

Другая записка, неясная, такого содержания: как посту-
пать в таких случаях, когда рабочие, одурманенные зовом
эсеров, на почве продовольственной не работают, бастуют и



 
 
 

идут против Советской власти. Конечно, я не могу рассчи-
тывать на то, что все до единого рабочие стоят за Советскую
власть. Когда в Париже в 1871 году было восстание париж-
ских рабочих, немалое число рабочих других городов боро-
лось против них в войсках белогвардейцев и подавляло па-
рижских рабочих. Это не мешало сознательным социалистам
утверждать, что парижские коммунары представляют собой
весь пролетариат, т. е. все, что есть лучшего, честного, в вой-
сках же белогвардейцев были отсталые слои рабочих. И у нас
есть несознательные, отсталые рабочие, которые до сих пор
Советской власти не поняли; мы стремимся к тому, чтобы
их просветить. Для постоянных массовых собраний рабочих
ни одно правительство не дало столько, сколько Советы, ко-
торые всякому представителю завода дают место в государ-
ственном учреждении. Мы, по возможности, привлекаем ра-
бочих, чтобы они сами творили государственную политику;
при капитализме и даже при республиках рабочие от этого
отгонялись, Советская же власть всеми силами привлекает
рабочих, но еще довольно долго некоторые будут тянуться к
старому.

Среди вас немного людей, может быть, даже совсем еди-
ничны те, которые помнят крепостное право, это могут пом-
нить только старики, но люди, которые помнят то, что бы-
ло лет 30–40 тому назад, все-таки найдутся. Кто бывал в
деревне, тот знает, что лет 30 тому назад немало можно
было найти в деревне стариков, которые говорили: «А при



 
 
 

крепостном праве было лучше, порядку было больше, бы-
ла строгость, баб роскошно не одевали». Если почитать те-
перь Успенского, которому мы ставим памятник, как одно-
му из лучших писателей, описывавших крестьянскую жизнь,
то можно найти из времен 80-х и 90-х годов описания, как
искренне добросовестные старики из крестьян и иногда да-
же просто пожилые люди говорили, что при крепостном пра-
ве было лучше. Когда уничтожают старые общественные по-
рядки, уничтожить их сразу в сознании всех людей нельзя,
остается еще небольшое число, которое тянет к старому.

Некоторые рабочие, как например печатники, говорят,
что при капитализме было хорошо, газет было много, а те-
перь мало, тогда я прилично зарабатывал и никакого я соци-
ализма не хочу. Таких отраслей промышленности, которые
зависели от богатых классов или которые существовали про-
изводством предметов роскоши, было немало. Немало рабо-
чих в больших городах при капитализме жили тем, что про-
изводили предметы роскоши. В Советской республике нам
придется этих рабочих оставить на время без работы. Мы
скажем: «Беритесь за другую полезную работу». Он скажет:
«Я занимался тонкой работой, я был ювелиром, работа бы-
ла чистая, я на хороших господ работал, а теперь пришло
мужичье, хороших господ разогнало, я хочу назад к капи-
тализму». Такие люди будут проповедовать, чтобы идти на-
зад к капитализму или, как говорят меньшевики: идти впе-
ред к здоровому капитализму и здоровой демократии. Най-



 
 
 

дутся несколько сот рабочих, которые будут говорить: «Мы
жили хорошо при здоровом капитализме». Таких людей, ко-
торые жили при капитализме хорошо, было ничтожнейшее
меньшинство, а мы защищаем интересы большинства, кото-
рым при капитализме жилось плохо. (Аплодисменты.) Здо-
ровый капитализм привел к мировой резне в самых свобод-
ных странах. Здорового капитализма быть не может, а быва-
ет такой капитализм, который в самой свободной республи-
ке, как американская, культурной, богатой, технически пере-
довой, этот демократический капитализм, самый республи-
канский капитализм привел к самой бешеной мировой резне
из-за ограбления всего мира. На 15 миллионов рабочих вы
найдете несколько тысяч на всю страну, которые при капи-
тализме жили прекрасно. А в богатых странах таких рабо-
чих больше, потому что они работали на более значительное
количество миллионеров и миллиардеров. Они обслужива-
ли эти кучки и получали от них особо высокую плату. Если
вы возьмете сотни английских миллионеров, они наживали
миллиарды, потому что грабили Индию и целый ряд коло-
ний. Им ничего не стоило бросать 10–20 тысячам рабочих
подачку, платить вдвое или более высокую заработную пла-
ту, чтобы они специально на них хорошо работали. Я как-
то читал рассказ о воспоминаниях американского парикма-
хера, которому один миллиардер платил по доллару в день
за бритье. И этот парикмахер написал целую книжку, в кото-
рой восхвалял миллиардера и его замечательную жизнь. За



 
 
 

часовой визит утром к его финансовому величеству он по-
лучал по доллару в день, был доволен и ничего кроме капи-
тализма не хотел. Против такого довода надо быть начеку.
Громадное большинство рабочих в таком положении не бы-
ло. Мы, коммунисты всего мира, защищаем интересы гро-
мадного большинства трудящихся, а ничтожное меньшин-
ство трудящихся капиталисты подкупали за высокую плату
и делали из них верных слуг капитала. Как при крепостном
праве были люди, крестьяне, которые говорили помещикам:
«Мы ваши рабы (это после свободы), мы от вас не уйдем».
Много их было? Ничтожное число. Можно ли ссылкой на
них отвергать борьбу против крепостного права? Конечно,
нельзя. Так и теперь ссылкой на меньшинство рабочих, кото-
рые прекрасно зарабатывали на буржуазных газетах, на про-
изводстве предметов роскоши, на личных услугах миллиар-
дерам, опровергнуть коммунизм нельзя.

Теперь я перейду к вопросам, которые были изложены яс-
но, во-первых, к вопросу о концессиях вообще и особенно
Великого северного пути{6}. Говорят, что это значит давать

{6} Вопрос о сооружении Великого северного пути – железной дороги, соеди-
няющей Обь через Котлас с Петроградом и Мурманском, обсуждался еще до Ок-
тябрьской социалистической революции в печати и в ученых обществах. Учи-
тывая огромное экономическое значение установления нового пути сообщения,
связывающего Обь с портами Северного морского пути и позволяющего заняться
разработкой лесных площадей и полезных ископаемых, а также невозможность
сооружения этой дороги своими силами, ибо Советская страна находилась в то
время в состоянии разрухи, вызванной мировой империалистической войной и
иностранной военной интервенцией, Советское правительство считало допусти-



 
 
 

хищникам на разграбление народное богатство. На это я от-
вечу, что здесь вопрос стоит в значительной связи с буржу-
азными специалистами и вопросом о мировом империализ-
ме. Можем ли мы сейчас сломить мировой империализм?
Если бы мы это сделать могли, мы бы обязаны были это сде-
лать, но вы знаете, что мы это сейчас сделать не можем, как в
марте 1917 года не могли сбросить Керенского; мы должны
были дожидаться развития советских организаций, работать
над этим, а не немедленно восстать против Керенского. Точ-
но так же и теперь, возможна ли наступательная война про-
тив всемирного империализма? Нет, конечно. Если бы мы
были более сильны, завтра получили бы много хлеба, име-
ли технические приспособления и прочее, мы не позволили
бы Шейдеманам косить спартаковцев, а скинули бы их. Но
сейчас это неуместная фантазия, сейчас скинуть всемирный
империализм одна наша страна не может, пока другие стра-
ны переживают период, когда советского большинства нет,
во многих странах Советы только что начинают возникать,
поэтому приходится делать уступку империалистам. Мы сей-
час строить железные дороги в большом масштабе не можем,
мым в интересах развития производительных сил страны привлечь к этому делу
частный капитал на концессионных началах. Соискателями на постройку этой
дороги выступали художник А. А. Борисов совместно с норвежским подданным
Э. Ганневигом. Заявление на концессию было подано ими в 1918 году.Проект
постановления СНК по вопросу о предоставлении концессии на Великий север-
ный железнодорожный путь, предложенный Лениным, был принят Совнаркомом
при обсуждении этого вопроса 4 февраля 1919 года. Договор на данную концес-
сию заключен не был.



 
 
 

да дай бог сладить с существующими. У нас не хватает хле-
ба, топлива, недостаток в паровозах, у нас несколько милли-
онов пудов хлеба лежит на Волго-Бугульминской дороге и
мы не можем его вывезти. Мы в Совете Народных Комисса-
ров на днях постановили послать уполномоченных с обшир-
ными правами, чтобы вывезти этот хлеб. Народ голодает в
Петрограде и Москве, а там миллионы пудов хлеба ссыпа-
ны и мы не можем вывезти потому, что не хватает парово-
зов, нет топлива. И мы говорим, что лучше заплатить дань
иностранным капиталистам, а железные дороги построить.
От этой дани мы не погибнем, а если не сладим с железнодо-
рожным движением, то мы можем погибнуть потому, что на-
род голодает; как ни вынослив русский рабочий, но есть пре-
дел выносливости. Поэтому принять меры к улучшению же-
лезнодорожного движения наша обязанность, хотя бы ценою
дани капитализму. Хорошо ли это или плохо, но пока выбо-
ра другого нет. Пока мы не свергнем окончательно мирово-
го капитализма, тем, что мы заплатим дань, мы Советскую
власть не погубим. Мы заплатили немецким империалистам
золото, по условиям Брестского мира мы обязаны были это
сделать, теперь страны Согласия отнимают у них это золото –
разбойник победитель отнимает у разбойника побежденно-
го. Мы сейчас говорим, что, пока всемирное движение про-
летариата не приведет к победе, мы будем либо воевать, ли-
бо откупаться от этих разбойников данью и ничего худого в
этом не видим. Пока мы от немецких разбойников откупа-



 
 
 

лись, несколько сот миллионов им отдали, за это время мы
укрепили свою Красную Армию, а у немецких разбойников
теперь не осталось ничего. Так будет и с другими империа-
листскими разбойниками. (Аплодисменты.)

Товарищ дальше пишет, что его арестовали на четыре дня
за то, что он против разорения средних крестьян, и спра-
шивает, что такое средний крестьянин, и ссылается на ряд
крестьянских восстаний. Конечно, если товарища арестова-
ли за то, что он протестовал против разорения средних кре-
стьян, то это было неправильно, и, судя по тому, что его ско-
ро освободили, я полагаю, что кто-нибудь – сам арестовав-
ший или другой представитель Советской власти – учел, что
арест неправилен. Скажу теперь о среднем крестьянине. Он
отличается от кулака тем, что не прибегает к эксплуатации
чужого труда. Кулак грабит чужие деньги, чужой труд. Кре-
стьянская беднота, полупролетарии – это те, которые сами
подвергаются эксплуатации; а средний крестьянин, который
не эксплуатирует других, который живет своим хозяйством,
которому хлеба приблизительно хватает, который не кула-
чествует, но который к бедноте не принадлежит. Такие кре-
стьяне колеблются между нами и кулаками. Небольшое чис-
ло их может выйти в кулаки, если повезет, поэтому их тя-
нет к кулакам, но большинство в кулаки выйти не могут. И
если социалисты и коммунисты толково умеют говорить со
средним крестьянином, то они докажут ему, что Советская
власть выгоднее всякой другой власти, ибо другая власть



 
 
 

гнетет и давит среднего крестьянина. Но средний крестья-
нин колеблется. Сегодня он за нас, а завтра за другую власть;
часть за нас, а часть за буржуазию. И в программе, которую
мы будем принимать через несколько дней, мы против вся-
кого насилия по отношению к среднему крестьянину{7}. Это
наша партия заявляет. Если бывают аресты, мы их осуждаем
и будем исправлять. По отношению к кулаку – за насилие,
по отношению к среднему крестьянину – против насилия.
Ему мы говорим: если ты становишься за Советскую власть,
насильно вводить тебя в коммуны мы не хотим, мы никогда
насильно крестьян в коммуны не загоняли, и декрета такого
нет. Если это бывает на местах – это злоупотребление, за ко-
торое смещают должностных лиц и предают суду. Этот во-
прос крупный. Средний крестьянин стоит между двух лаге-
рей. Но, товарищи, политика тут совершенно ясна: мы про-
тив насилия над средними крестьянами, мы за соглашение
с ними, за уступки. Медленным путем средний крестьянин
может прийти к коммунизму и придет. В самой свободной
капиталистической республике среднему крестьянину гро-
зит капитал, который так или иначе его давит и гнетет.

Дальше спрашивают мое мнение о Балтийском флоте. Я
вопроса о Балтийском флоте не разбирал и ответить сейчас
не могу, может быть, он исчерпан выступлением товарища

{7} См. «КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций и пленумов
ЦК», ч. I, 1954, стр. 425.



 
 
 

от флота{8}.
Затем вопрос посвящен тому, что на местах много пле-

сени, бюрократизма и моха наросло и с этим надо бороть-
ся. Это совершенно справедливо. Когда Октябрьская рево-
люция свергнула старых бюрократов, она это сделала пото-
му, что создала Советы. Старых судей она выгнала и сделала
суд народным. Но суд можно было сделать легче, для этого
не надо было знать старых законов, а просто руководиться
чувством справедливости. В судах бюрократизм легко бы-
ло уничтожить. В других областях это было сделать гораздо
труднее. Мы выгнали старых бюрократов, но они снова при-
шли, они называют себя «камунистами», если не могут ска-
зать коммунист, они нацепляют красную петличку, они ле-
зут на теплое местечко. Как тут быть? Опять и опять с этой
нечистью бороться, опять и опять, если эта нечисть пролез-
ла, чистить, выгонять, надзирать и смотреть через рабочих
коммунистов, через крестьян, которых знают не месяцы и не
год. Затем здесь был еще другой вопрос – записка, в кото-
рой говорится, что давать преимущество членам партии есть
зло, потому что тогда примазываются жулики. С этим, това-
рищи, ведется борьба и будет вестись, сейчас на партийный
съезд мы постановили не пускать делегатов, которые были
в партии меньше года, такие меры мы будем принимать и

{8} Имеется в виду выступление т. Μ. Μ. Кежуца, который в своей речи со-
общал о трудностях, переживаемых Балтийским флотом в связи с заключением
Брестского договора, по условиям которого корабли Балтийского флота стояли
в устье реки Невы в бездействии.



 
 
 

дальше. Когда партия стоит у власти, то вначале принужде-
ны давать преимущество партийным, – предположим, при-
ходят два человека, один вынимает партийный билет и гово-
рит, что он коммунист, другой же без билета, и обоих оди-
наково не знают, то, естественно, преимущество дается пар-
тийному, у которого есть билет. Как отличить, действитель-
но ли человек по убеждению в партии или примазался? Надо
писать на партийном билете – какого числа поступил в пар-
тию, не давать партийного билета, пока человек не выдержит
искуса, не пройдет школу и т. д.

Затем есть записка относительно революционного нало-
га{9}, что он ложится на середняков. Относительно этого бы-
ло специальное заседание, много было жалоб и, чтобы про-
верить, было сделано так: у нас есть Центральное статисти-
ческое управление, в которое привлечены лучшие специа-
листы России по статистике, большинство этих специали-
стов правые эсеры, меньшевики и даже кадеты; коммуни-
стов, большевиков, мало – они больше занимались борьбой

{9} Речь идет о единовременном чрезвычайном десятимиллиардном революци-
онном налоге, декрет о котором был принят на заседании Всероссийского Цен-
трального Исполнительного Комитета 30 октября 1918 года. Единовременным
чрезвычайным налогом облагались главным образом кулаки и городская буржу-
азия. Освобождались от уплаты налога городская и деревенская беднота и лица,
единственным источником существования которых являлась зарплата или пен-
сия не выше 1500 рублей. 9 апреля 1919 года ВЦИК принял дополнительный
декрет о льготах среднему крестьянству в отношении взыскания чрезвычайного
налога. Согласно этому декрету было прекращено дальнейшее взыскание налога
«с граждан, обложенных низшими ставками налога».



 
 
 

с царизмом, чем практическими занятиями. Эти специали-
сты, поскольку я мог наблюдать, работают удовлетворитель-
но, конечно, это не значит, что не приходится с отдельными
лицами вести борьбу. Мы дали задание произвести пробное
обследование нескольких волостей, как крестьяне распреде-
лили революционный налог. Жалоб очень много; конечно,
если представить, что тысяча жалоб поступает со всей Рос-
сии, то для всей России это ничтожно, – если на несколько
миллионов дворов приходится тысяча жалоб, то это пустяки;
если в Центральный Исполнительный Комитет будут при-
ходить ежедневно по три человека, в течение месяца будет
90 жалоб, а производит впечатление, что мы завалены жало-
бами. Чтобы проверить, мы решили произвести обследова-
ние нескольких волостей и получили точный ответ в докла-
де Попова, который повторили на заседании Центрального
Исполнительного Комитета в присутствии рабочих. Этот до-
клад показал, что в большинстве случаев крестьяне распре-
деляют налог справедливо. Советская власть требует, что-
бы бедняки не платили ничего, средние умеренно и бога-
тые много, конечно, определить точно, кто богатый, кто бед-
ный – нельзя, ошибки бывают, но в большинстве крестьяне
распределяют налог правильно. Так и надо. (Аплодисмен-
ты.) Конечно, были ошибки. Но, например, маленький же-
лезнодорожный служащий пожаловался, что его несправед-
ливо обложил домовый комитет. Он об этом сообщил Совет-
ской власти. Тогда сказали: обыщите его, он спекулирует. У



 
 
 

него нашли несколько мешков с миллионом керенок. Пока
мы не нашли способа заменить все старые бумажки новыми,
это будет. Когда мы заменим эти бумажки новыми, тогда бу-
дет выведен на чистую воду всякий спекулянт. Все должны
будут обменять старые бумажки на новые. (Бурные апло-
дисменты.) Если ты предъявляешь небольшое число денег,
которые нужны рабочему человеку, мы дадим ему рубль за
рубль, если предъявляешь 1–2 тысячи, тогда рубль за рубль.
Если же предъявляешь больше, мы дадим часть наличными
бумажками, а остальное запишем в книжечку – подождешь.
(Аплодисменты.) Чтобы этакую вещь сделать, нужно при-
готовить новых бумажек{10}. Старых у нас приблизительно на

{10} Вопрос о подготовке денежной реформы был поставлен В. И. Лениным в
декабре 1917 года в проекте декрета о проведении в жизнь национализации бан-
ков (см. Сочинения, 5 изд., том 35, стр. 176). Весной 1918 года Ленин разработал
план денежной реформы, рассчитанной на создание устойчивой советской валю-
ты. Подготовка к проведению реформы началась с первых месяцев 1918 года.
Эта работа проводилась под непосредственным руководством Ленина; он доби-
вался ускорения подготовки и выпуска новых, советских денег, входил в обсуж-
дение всех деталей проектов их образцов (см. Ленинские сборники: XXI, стр.
179–180; XXXV, стр. 31–32). До конца 1918 года деньги, которые печатались для
проведения реформы, не выпускались в обращение: происходило накопление де-
нег новых образцов для обмена, разрабатывалась техническая сторона реформы.
В 1919 году с целью упорядочения денежного обращения были выпущены но-
вые, советские денежные знаки – «государственные кредитные билеты 1918 г.».
В этом же году стали выпускаться «расчетные знаки РСФСР». Эти денежные
знаки стали вскоре основными видами бумажных денег в Советской России. В
связи с войной против иностранных интервентов и внутренней контрреволюции,
с переходом к политике «военного коммунизма», денежная реформа в тот пери-
од не была осуществлена. Первая советская денежная реформа была проведена



 
 
 

60 миллиардов. Для того чтобы обменять на новые, такого
большого числа не нужно, по специалисты рассуждали, что
надо не менее 20 миллиардов новых. У нас уже 17 миллиар-
дов есть. (Аплодисменты.) И в Совнаркоме вопрос постав-
лен о том, чтобы в скором времени подготовить окончатель-
но эту меру, которая будет ударом по спекулянтам. Эта мера
разоблачит тех, кто прячет керенки. Проведение ее требует
большой организации, это мера нелегкая.

Затем вопрос посвящен тому, как обстоит дело с посевом,
трудно обсеяться. Это, конечно, справедливо. Учрежден Ко-
митет посевной площади{11}. Здесь, при Комиссариате зем-
леделия, учрежден одним из декретов Советской власти Ра-
бочий комитет{12}, который будет организован по соглаше-
в 1922–1924 годах

{11} Комитет посевной площади  был учрежден при Народном комиссариате
земледелия декретом Совета Народных Комиссаров от 28 января 1919 года. По
этому декрету все неиспользованные земли, пригодные для посевов, передава-
лись в распоряжение государства для организации посева хлебов; весь урожай
поступал в распоряжение Наркомпрода и подлежал распределению главным об-
разом среди фабрично-заводских рабочих. Руководство и проведение меропри-
ятий по организации посевной площади возлагалось на Комитет посевной пло-
щади, в который входили представители Наркомзема, ВСНХ, Наркомпрода и
ВЦСПС. Комитету предоставлялось право приглашать на свои заседания пред-
ставителей заинтересованных ведомств, организаций и сведущих лиц.

{12} Рабочий комитет содействия  организации социалистического сельскохо-
зяйственного производства организован в феврале 1919 года при Народном ко-
миссариате земледелия на основании утвержденного ВЦИК «Положения о со-
циалистическом землеустройстве и о мерах перехода к социалистическому зем-
леделию». В задачу комитета входило: посылка опытных организаторов из рабо-
чих в губернские и районные управления совхозов и отдельные совхозы, содей-



 
 
 

нию с профессиональными союзами. Задачей его будет смот-
реть за тем, чтобы земли не пустовали, где есть пустующая
помещичья земля, чтобы ее отдавали рабочим. Есть поста-
новление, если крестьянин не займет землю, государство бу-
дет стараться ее приспособить. Конечно, семян не хватает.
Здесь нужно, чтобы крестьянская беднота вытаскивала на
свежую воду тех кулаков, которые спрятали излишки хлеба
и на семена не дали. Кулаку важно спрятать этот излишек,
потому что в голодные месяцы он за каждый пуд возьмет по
тысяче рублей, а до того, что хлеб не будет посеян, что он
этим причинит вред тысячам рабочих, ему нет дела. Это враг
народа, его надо разоблачать.

Дальше идет вопрос о ставках: специалисту даете по 3 ты-
сячи, он ходит с места на место и поймать его трудно. О спе-
циалистах я говорю, что это люди, которые обладают буржу-
азной наукой и техникой в таком размере, в каком громад-
ное большинство всех рабочих и крестьян не обладает, такие
специалисты нужны, и мы говорим, что мы сейчас не можем
вводить полное равенство платы и стоим за то, чтобы пла-
тить свыше трех тысяч. Если даже мы заплатим несколько
ствие организации профессиональных объединений сельскохозяйственных ра-
бочих, привлечение к сельскохозяйственным работам индустриального пролета-
риата, содействие устройству в советских хозяйствах всякого рода технических
оборудований для нужд советских хозяйств и окружающего сельского населения
и др. Комитет состоял из представителей Народного комиссариата земледелия и
Всероссийского совета профессиональных союзов. В 1921 году Рабочий комитет
содействия и Военно-продовольственное бюро ВЦСПС были слиты в один орган
– Сельскохозяйственное продовольственное бюро ВЦСПС.



 
 
 

миллионов в год, – это не дорого, если мы научимся при по-
мощи их хорошо работать. Иного средства поставить дело
мы не видим для того, чтобы они работали не из-под палки,
и пока специалистов мало, мы принуждены не отказывать-
ся от высоких ставок. Мы недавно имели разговор по этому
вопросу с комиссаром труда Шмидтом, и он соглашается с
нашей политикой и говорит, что прежде, при капитализме,
заработная плата чернорабочего была 25 рублей в месяц, за-
работок хорошего специалиста не меньше 500 рублей в ме-
сяц – разница 1–20, теперь низший заработок 600 рублей, а
специалисты получают 3 тысячи, разница 1–5. Таким обра-
зом, чтобы выравнять низшие и высшие ставки, мы сделали
порядком и будем дальше продолжать начатое. В данное же
время сравнять оплату мы не можем, пока мало специали-
стов мы не отказываемся от повышения платы им. Мы гово-
рим, что лучше отдадим лишний миллион или миллиард в
год только бы воспользоваться всеми специалистами, какие
есть, – они большему научат рабочих и крестьян, чем стоит
этот миллиард.

Дальше идет вопрос относительно сельскохозяйственных
коммун, можно ли оставлять в них бывших помещиков? Это
зависит от того, какой помещик. Такого декрета не было,
чтобы помещиков не пускать. Конечно, помещик внушает
недоверие, потому что он веками угнетал крестьян, которые
его ненавидят, но если есть такие, которых крестьяне знают,
как порядочных людей, то их пускать не только можно, но и



 
 
 

должно. Мы должны использовать таких специалистов, у них
есть привычка ставить крупные хозяйства и они многому мо-
гут научить крестьян и сельскохозяйственных рабочих.

Затем спрашивают: пускать ли середняков на обществен-
ные запашки? Конечно, да. В последнее время целые уезды
постановили перейти к общественным запашкам, насколь-
ко это будет выполнено – не знаю, здесь важно привлечение
именно середняков, потому что бедняки согласны с нами,
середняки же не всегда и их надо привлекать. Мы стоим за
насилие против капиталистов, против помещиков и не толь-
ко за насилие, но за полную экспроприацию того, что ими
накоплено, мы за насилие против кулака, но не за полную
его экспроприацию, потому что он ведет хозяйство на зем-
ле и часть накоплена им своим трудом. Вот это различие на-
до твердо усвоить. У помещика и капиталиста – полная экс-
проприация; у кулаков же отнять собственность всю нельзя,
такого постановления не было; среднего крестьянина мы хо-
тим убедить, привлечь примером, уговором. Вот наша про-
грамма. Если отступают на местах, то это нарушители поста-
новления Советской власти, – либо люди, которые не хотят
проводить нашего постановления, либо они не поняли его.

Затем вопрос насчет того, чтобы подстегнуть железнодо-
рожников, и еще спрашивают о прекращении железнодо-
рожного движения{13}. В Совете Народных Комиссаров этот

{13} Постановление Совета Народных Комиссаров «О прекращении пассажир-
ского движения в целях подвоза к центрам продовольствия и угля» было приня-



 
 
 

вопрос обсуждался особенно усердно, и принято было мно-
го мер. Это вопрос основной. Миллионы пудов хлеба лежат
на Волго-Бугульминской дороге и могут погибнуть, потому
что хлеб лежит иногда на снегу, начнется половодье и хлеб
погибнет. Он уже и сейчас отличается влажностью (имеет
до 20 % влаги). Этот хлеб надо вывезти, иначе он погибнет.
Главное то, что железнодорожники сами очень нуждаются
в хлебе. Для этого необходимо прекращение пассажирско-
го движения с 18 марта по 10 апреля, как рассчитали на-
ши товарищи в Комиссариате путей сообщения. Это прекра-
щение пассажирского движения может дать три с полови-
ной миллиона пудов хлеба, который можно подвезти, хотя
слабыми пассажирскими паровозами. Если бы на этих по-
ездах провозили мешочники, они самое большее подвезли
бы полмиллиона пудов хлеба. Те, кто жалуется на прекра-
щение пассажирского движения, поступают несправедливо.
Мешочники в лучшем случае провезут полмиллиона, а мы
провезем, если наполним целиком вагоны хлебом, если же-
лезнодорожники нам помогут, три с половиной миллиона
пудов и этим улучшим продовольствие. Вот почему мы гово-
рили и говорим, что все товарищи, более развитые, органи-
зованные, должны идти на работу военную и по продоволь-
ствию. Давайте и давайте людей, как бы это тяжело ни было.
Мы прекрасно знаем, что Питер дал больше всех на Россию,
чем другой город, потому что в Питере самые организован-

то 8 марта 1919 года и опубликовано 11 марта 1919 года в газете «Правда».



 
 
 

ные, развитые рабочие. Но это полугодие тяжелое. Первое
полугодие 1918 года дало 27 миллионов пудов, во второе мы
имели 67 миллионов пудов. Мы вступили в голодное полу-
годие. Март, апрель, май, июнь будут месяцами тяжелыми.
Чтобы это предотвратить, надо все силы напрячь. На каж-
дой фабрике, в каждом кружке надо ставить вопрос – нет
ли мужчины, которого можно поставить на дело в железно-
дорожную мастерскую, заменить женщиной, а его поставить
на эту работу. В каждом кружке, в каждой группе, в каждой
организации надо над этим думать, надо новых рабочих да-
вать, тогда мы с этим тяжелым полугодием сладим. (Апло-
дисменты.)

Впервые напечатано в 1950 г. в 4 издании Сочинений В. И.
Ленина, том 29

Печатается по стенограмме



 
 
 

 
Заседание I съезда

сельскохозяйственных
рабочих Петроградской

губернии 13 марта 1919 г.{14}

 
 

1. Речь об организации
профессионального союза

сельскохозяйственных рабочих
 

Товарищи, я очень рад, что имею возможность привет-
ствовать от лица Совета Народных Комиссаров съезд сель-
скохозяйственных рабочих, имеющий своей задачей основа-
ние профессионального союза сельскохозяйственных рабо-
чих.

Товарищи, мы в Центральном Комитете партии и во Все-
российском совете профессиональных союзов не раз уже

{14}  I съезд сельскохозяйственных рабочих Петроградской губернии
происходил в Петрограде 11–13 марта 1919 года. На съезде присутствовало до
200 делегатов от различных сельскохозяйственных организаций. Съезд заслушал
доклады по текущему моменту, доклады с мест, о работе организационного
бюро, обсуждал доклад о сельскохозяйственной политике. Закончился съезд
принятием резолюции и устава союза сельскохозяйственных рабочих и
избранием правления.



 
 
 

устраивали совещания совместно с народным комиссаром
труда т. Шмидтом и членами Всероссийского совета профес-
сиональных союзов и другими по вопросу о том, как присту-
пить к организации сельскохозяйственных рабочих. Нигде в
мире, даже в самых передовых капиталистических странах,
которые знают уже в течение не только десятилетий, но и
столетий историю образования профессиональных союзов,
сельскохозяйственным рабочим не удавалось создать сколь-
ко-нибудь постоянный профессиональный союз. Вы знае-
те, каким препятствием являются здесь условия крестьян-
ской, сельскохозяйственной рабочей жизни, каким громад-
ным препятствием является то, что сельскохозяйственные
рабочие разбросаны, распылены, поэтому им сплотиться в
союз неизмеримо труднее, чем городским рабочим.

В то же время рабоче-крестьянская власть приступила, по
всей линии, к постройке коммунистического общества. Она
поставила своей задачей не только окончательно смести по-
мещиков и капиталистов, – это дело нами почти уже сдела-
но, – но построить такое общество, в которое бы ни поме-
щик, ни капиталист не мог снова войти. Не раз бывало в
революциях, что помещиков и капиталистов удавалось сме-
сти, но из кулачья, из богатых крестьян, из спекулянтов в до-
вольно короткий срок нарождались новые капиталисты, ко-
торые, случалось, еще более угнетали рабочих, чем старые
помещики и капиталисты. Вот задача, которую нам надле-
жит решить: сделать так, чтобы не только старые капитали-



 
 
 

сты оказались сметенными, но чтобы не могли возникнуть
и новые, чтобы власть была укреплена полностью, целиком,
исключительно за теми, кто трудится, кто живет своим тру-
дом. Как это сделать? Для этого есть один путь – путь орга-
низации деревенских рабочих, пролетариев; организация эта
должна быть постоянная; только в постоянной массовой ор-
ганизации сельскохозяйственные рабочие смогут научиться
вести сами свое дело управления крупными сельскими хо-
зяйствами, ибо, если сами они этому не научатся, то, – как
все давно слыхали в песне «Интернационал», – никто на по-
мощь тут прийти не сможет. Самое большее, что может сде-
лать власть Советов, Советская власть – это оказать всяче-
скую помощь такой организации. Организации капиталисти-
ческие всеми силами, всеми средствами законными, различ-
ными уловками, полицейскими ухищрениями, придирками,
всякими правдами и неправдами этому препятствовали. В
самой передовой европейской стране – в Германии, до сих
пор нет свободы союзов для сельских рабочих; там до сих
пор остался закон о челяди, и сельские рабочие продолжают
существовать на условиях жизни челяди. Еще недавно мне
пришлось беседовать с одним видным англичанином, кото-
рый приехал в Россию во время войны. Он раньше был сто-
ронником капитализма, а затем, во время нашей революции,
великолепно развился, сначала до меньшевика, а теперь и до
большевика. И вот, когда мне случилось беседовать с ним
об условиях работы в Англии, – а в Англии крестьян нет,



 
 
 

есть только крупные капиталисты и рабочие земледельцы, –
он говорит: «Я не смотрю на это радужно, потому что наши
сельские рабочие живут в условиях феодализма, а не капи-
тализма, – настолько они забиты, притуплены, задавлены ра-
ботой, настолько им трудно объединиться». И это – в самой
передовой стране, в которой попытка создания союза сель-
ских рабочих одним из английских сельских рабочих была
сделана уже полвека тому назад{15}. Вот каков прогресс в сво-
бодных капиталистических странах! У нас государственная
власть с самого начала решила оказать помощь организации
сельских и других рабочих. Мы должны оказать всяческую
помощь. Мне особенно отрадно видеть, что здесь, в Питере,
где так много прекрасных зданий, дворцов, имевших совер-
шенно неправильное назначение, товарищи поступили пра-
вильно, отобрав эти дворцы и превратив их в места собра-
ний, съездов и совещаний как раз тех классов населения, ко-
торые на эти дворцы работали и в течение веков эти дворцы
создавали и которых на версту к этим дворцам не подпуска-
ли! (Аплодисменты.) Я думаю, товарищи, что теперь, когда
почти все питерские дворцы превращены в дома собраний и

{15} Имеется в виду создание в 1872 году сельскохозяйственным рабочим Джо-
зефом Арчем Национального союза сельскохозяйственных рабочих (National
Agricultural Labourers Union). К концу 1872 года союз имел около 100 тысяч чле-
нов, ему удалось добиться повышения заработной платы сельскохозяйственным
рабочим. Однако под влиянием депрессии в сельскохозяйственном производстве
в середине 70-х годов значение союза упало; в 1894 году он окончательно рас-
пался.



 
 
 

союзов для рабочих городских, прежде всего, и для рабочих
сельских, для трудящейся части крестьянства, – я думаю, в
этом мы имеем основание видеть первый шаг к тому, что
трудящаяся, эксплуатируемая часть населения получит воз-
можность организоваться. Повторяю, Советская власть все,
что в ее силах, немедленно и безусловно сделает, чтобы по-
мочь такой организации переделать деревенскую жизнь, что-
бы не осталось места для кулака, чтобы не могло быть спеку-
ляции, чтобы товарищеский общий труд сделался в деревне
общим правилом. Вот задача, которую мы все себе ставим.
Вы прекрасно понимаете, как трудна эта задача, что пере-
делать все условия сельской жизни ни декретами, ни зако-
нами, ни указами нельзя. Указами и декретами можно бы-
ло скинуть помещиков, капиталистов, можно обуздать кула-
ков, но если не будет собственной организации миллионов
сельских рабочих, если они не научатся в этой организации
шаг за шагом сами решать все свои дела, не только полити-
ческие, но и хозяйственные, – а хозяйственные всего важ-
нее, – если не научатся управлять крупными имениями, ес-
ли не превратят их – раз они сейчас поставлены в лучшие
условия, чем другие имения – из образцов эксплуатации, где
раньше выжимали кровь и пот из рабочих, в образцы това-
рищеского хозяйства, то в этом будет вина самих трудящих-
ся. Но восстановить старые хозяйства теперь уже невозмож-
но; добиться того, чтобы у нас было на 100 десятин (если
брать по 10 десятин на 10 мелких хозяйств) по 10 хороших



 
 
 

лошадей, по 10 хороших плугов, этого добиться нельзя. Та-
кого количества ни лошадей, ни плугов у нас не осталось.
Но если работать на крупном хозяйстве в те же 100 десятин
товарищеской или общественной запашкой земли или доб-
ровольно устраиваемыми сельскохозяйственными коммуна-
ми, то, может быть, на те же 100 десятин понадобится не
10 лошадей, не 10 плугов, а понадобится 3 лошади, 3 плуга.
Вот как можно сберечь человеческий труд и достичь лучших
результатов. Но к этому ведет только один путь – путь сою-
за городских и сельских рабочих. Городские рабочие взяли
власть в городе; все, что создано в городе лучшего в смысле
дворцов, помещений, в смысле культуры, все это городские
рабочие несут в деревню, зная, что власть городских рабо-
чих не может быть прочна, если не будет прочного союза с
сельскохозяйственными рабочими. Только такой союз, кото-
рому вы здесь кладете начало, может привести к прочной пе-
ределке. В этот союз добровольно будут вступать и крестья-
не-середняки. Конечно, потребуется приложить много тру-
да, – сразу сделать ничего нельзя. Если ваш союз будет осно-
ван, будет расти, развиваться, распространяться по всей Рос-
сии, если он будет находиться в теснейшем единении с сою-
зом городских рабочих, то эту трудную задачу совместными
усилиями, усилиями миллионов организованных сельскохо-
зяйственных рабочих и городских, мы решим и мы выйдем
из того разорения, в которое четырехлетняя война бросила
все народы и нас; мы выйдем, но выйдем не к старому хозяй-



 
 
 

ству в одиночку, вразброд, – такое хозяйство осуждает лю-
дей на темноту, на нищету, на распыленность, – а мы вый-
дем к хозяйству общему, крупному, товарищескому. Тогда
все, что завоевала человеческая наука, человеческая техни-
ка, все усовершенствования, все знания специалистов, – все
должно пойти на службу объединенному рабочему. Рабочие
должны стать хозяевами всего, они должны научиться управ-
лять сами и управлять теми, которые до сих пор, как, напри-
мер, многие агрономы, действовали, как приказчики капи-
талистов, против рабочих. Эта задача не легка, но в городах
для разрешения этой задачи сделано очень много. Первые
шаги теперь делаете вы, чтобы решить эту задачу в дерев-
не. Я позволяю себе закончить, еще раз выразив приветствие
от Совета Народных Комиссаров, выразив твердую уверен-
ность, что ваш союз, которому вы здесь кладете основание,
превратится в недалеком будущем в единый Всероссийский
профессиональный союз сельскохозяйственных рабочих. Он
будет настоящей опорой Советской власти в деревне, он бу-
дет опорой, передовой армией переделки всей сельской, де-
ревенской жизни так, чтобы никакая эксплуатация, никакое
господство богатых над бедными не могли бы возродиться
на почве общего, объединенного, товарищеского труда. Вот
мои пожелания, товарищи! (Аплодисменты.)

Краткий отчет напечатан 14 марта 1919  г. в  газете
«Северная Коммуна» № 58

Впервые полностью напечатано в 1923 г. в журнале «Ра-



 
 
 

ботник Земли и Леса» № 4–5
Печатается по стенограмме, сверенной с текстом жур-

нала
 

2. Ответ на записки
 

Тут поданы две записки, которые обе посвящены вопро-
су о том, дозволяется ли держать мелких животных в совет-
ских хозяйствах, отдельные огороды и птиц. Я сейчас запро-
сил текст закона, который обсуждался недавно у нас в Со-
вете Народных Комиссаров и утвержден в Центральном Ис-
полнительном Комитете; закон этот называется «Положени-
ем о социалистическом землеустройстве и о мерах перехода
к социалистическому земледелию». Я не знаю, имеется ли
здесь текст этого закона. Я участвовал в его выработке, был
докладчиком в комиссии, которую создал Центральный Ис-
полнительный Комитет{16}. Если мне не изменяет память, –

{16} В. И. Ленин придавал огромное значение организации коллективных хо-
зяйств с первых дней Советской власти. Это подтверждает целый ряд постанов-
лений в первые годы Советской власти. Об этом свидетельствует и «Положение
о социалистическом землеустройстве и о мерах перехода к социалистическому
земледелию», в выработке которого В. И. Ленин принимал самое непосредствен-
ное участие. Он был докладчиком в Комиссии, созданной ВЦИК по этому во-
просу. В Ленинском сборнике XXIV, стр. 39–41, напечатаны замечания В. И.
Ленина к проекту положения об общественной обработке земли, на основании
которых проект был переработан коллегией Наркомзема и вошел в качестве 8-й
главы в «Положение». «Положение» было принято ВЦИК в феврале 1919 года и
опубликовано 14 февраля 1919 года в «Известиях ВЦИК».



 
 
 

законов у нас много, так что всех не упомнишь без справ-
ки, у нас много с тех пор выходило законов, – в этом зако-
не есть специальная статья, которая говорит, что в советских
хозяйствах работникам советских хозяйств держать отдель-
ных животных и иметь отдельные огороды воспрещается. Я
буду просить найти этот закон и навести справку. (Ленину
подают текст закона.) Я здесь вижу текст статьи 46: «Ни-
кто из рабочих и служащих не имеет права заводить в хозяй-
ствах собственных животных, птиц и огороды». Таким об-
разом, получилась такая вещь, что не все из вас были осве-
домлены об этом законе. Как мне сказал товарищ из прези-
диума, и у вас в течение съезда велись как раз большие спо-
ры по этому вопросу. Это для меня не совсем ясно. Мне да-
ли сейчас номер «Известий», в котором этот закон – «Поло-
жение о социалистическом землеустройстве и о мерах пере-
хода к социалистическому земледелию» – напечатан. Зачем
эта статья вошла в закон? Чтобы создавать общий труд в об-
щем хозяйстве. А если снова заводить отдельные огороды,
отдельных животных, птиц и т. д., то, пожалуй, все вернется
к мелкому хозяйству, как было и до сих пор. В таком слу-
чае, стоит ли и огород городить? Стоит ли устраивать совет-
ское хозяйство? Разумеется, если вы обсудите этот вопрос,
зная хорошо условия работы в Петроградской губернии, –
мне сказали, что ваш съезд собран только из представите-
лей Петроградской губернии, – если вы на основании опыта
работ Петроградской губернии, которую вы хорошо знаете,



 
 
 

несмотря на все соображения, говорящие в пользу общего
хозяйства, придете к выводу, что, допустим, нужно сделать
временное исключение для Петроградской губернии, то мы
рассмотрим второй раз этот вопрос. Но только вы нам долж-
ны постараться доказать, что это исключение, действитель-
но, необходимо, что в Петроградской губернии есть такие
особенности, которых в других местах нет, а то и остальные
попросят того же. Затем следует пояснить, что эту меру вы
рекомендуете правительству, или настаиваете перед прави-
тельством, рассматривая ее как меру временную, потому что
на этот счет едва ли может быть спор, что советские хозяй-
ства, заслуживающие названия советского хозяйства, долж-
ны строиться на общем труде. Такой труд, когда крестьянин
работал на своем участке земли, на своем дворе, со своим
скотом, птицей, бороной, сохой и прочим, – мы видели мно-
го лет, много столетий; мы прекрасно знаем, что в России
и в других странах из этого получается только крестьянская
темнота, нищета, господство богатых над беднотой, потому
что вразброд одолеть те задачи, которые стоят перед сель-
скохозяйственными промыслами, – нельзя. Можно получить
только опять старую нищету, из которой один из ста или, мо-
жет быть, пять из ста выбиваются в богатенькие, а осталь-
ные живут в нищете. Вот почему сейчас наша задача – пе-
реход к общественной обработке земли, переход к крупно-
му общему хозяйству. Но никаких принуждений со стороны
Советской власти быть не может; никакой закон к этому не



 
 
 

принуждает. Сельскохозяйственная коммуна основывается
добровольно, переход к общественной обработке земли мо-
жет быть только добровольным, ни малейшего принуждения
в этом отношении со стороны рабоче-крестьянского прави-
тельства не может быть, и законом не допускается. Если бы
кто-либо из вас такие принуждения наблюдал, то вы долж-
ны знать, что это – злоупотребление, что это – нарушение
закона, которое мы всеми силами стараемся исправить и бу-
дем исправлять. Помощью нам должны служить организо-
ванные сельскохозяйственные рабочие; только при их соб-
ственной организации можно будет добиться, чтобы таких
злоупотреблений не было. Но другое дело – советские хозяй-
ства. Это такие хозяйства, которые не были в руках отдель-
ных мелких хозяев; их Советская власть берет и говорит: мы
пошлем туда агрономов, которые есть, все, что осталось из
сельскохозяйственных орудий, дадим этим хозяйствам. Ес-
ли удастся окончить войну и заключить мир с Америкой, то
мы получим оттуда транспорт улучшенных орудий и дадим
их советским хозяйствам для того, чтобы в крупных хозяй-
ствах общим трудом производилось бы лучше, чем прежде,
дешевле, чем прежде, и больше, чем прежде. Советское хо-
зяйство ставит своей задачей постепенно научить сельское
население самостоятельно вырабатывать новый порядок, по-
рядок общего труда, при котором не может снова родиться
кучка богатеньких и давить на массу бедноты, как это бы-
вало всегда и не только в деревнях у нас, но и в самых сво-



 
 
 

бодных республиках. Вы прекрасно знаете, как у нас в де-
ревнях осталось много спекулянтов-крестьян, наживших во
время войны сотни тысяч рублей, берегущих эти керенки,
чтобы снова пустить их в оборот и давить бедного крестьяни-
на. Какое средство борьбы тут может быть? Никакого друго-
го, кроме перехода к общему хозяйству. Сельскохозяйствен-
ная коммуна основывается добровольно, никакого принуж-
дения быть не может; то же самое и относительно обществен-
ной обработки земли. Советское хозяйство имеет землю, как
землю общенародную, – вы знаете, что всякая собственность
на землю была отменена требованием громадного большин-
ства крестьян 26 октября 1917 г., в первую ночь после на-
шей советской революции. Эта общенародная земля, кото-
рая предоставляется под крупные хозяйства, называется со-
ветскими хозяйствами. Может ли на советских хозяйствах
снова развиваться старое мелкое земледелие? Я думаю, вы
все согласитесь, что этого быть не может, быть не должно.
Если по условиям хозяйства в Петроградской губернии, по
практическим его условиям, которые вы прекрасно знаете и
которые мы, конечно, не могли принять в учет, могли их и
не знать, – если по этим условиям, обсудив этот вопрос вни-
мательно, всесторонне, вы придете к выводу, что для Пет-
роградской губернии можно сделать исключение, допустить
изъятие на известное время, – тогда, чтобы мы перемени-
ли наше решение, постарайтесь дать возможно более точные
доказательства этой необходимости, и я могу обещать навер-



 
 
 

ное, что мы еще раз рассмотрим этот вопрос, в связи с ре-
шением вашего съезда, в Совете Народных Комиссаров и за-
тем еще раз рассмотрим его в Центральном Исполнительном
Комитете. Мы обсудим, не следует ли из статьи 46, которая
запрещает устройство собственных огородов, которая запре-
щает держать мелких животных, птиц и т. д., сделать изъятие
для Петроградской губернии на известный короткий срок,
при известных условиях. Если мы согласимся с тем, что нуж-
но переходить к общему хозяйству, если вся работа будет на-
правлена в этом смысле, тогда по указанию людей, хорошо
знакомых с практикой, мы тем не менее сделаем те или иные
исключения, – мы от этого не отказываемся, так как иногда
делать исключения необходимо. Мы надеемся, что при такой
работе дело пойдет дружно и нам удастся положить основа-
ние действительно социалистическому земледелию. (Апло-
дисменты.)

Впервые напечатано в 1926  г. в Собрании сочинений Н.
Ленина (В. Ульянова), том XX, ч. II

Печатается по стенограмме



 
 
 

 
Речь на митинге в народном доме

в Петрограде 13 марта 1919 г.{17}.
Газетный отчет

 
Главный вопрос, который интересует большинство из вас,

говорит тов. Ленин, это вопрос о том, как обстоит дело с про-
довольствием и что предпринято в этом деле Советом На-
родных Комиссаров. Я позволю себе рассказать вам вкрат-
це об этих мероприятиях. Мы вступили в тяжелое, голодное
полугодие, когда все наши внешние и внутренние враги, в
том числе правые и левые эсеры и меньшевики, зная, как тя-
жело приходится населению, пытаются сыграть на этом, пы-
таются свергнуть власть Советов и тем самым сознательно
или бессознательно вернуть власть помещикам и капитали-
стам. Мы вступили в такой период времени, когда заготов-
ка хлеба обогнала подвоз его, и образование Советской вла-
сти на Украине{18} дает возможность рассчитывать на то, что

{17}  Ленин произнес речь на десятитысячном митинге рабочих, матросов и
красноармейцев города Петрограда 13 марта 1919 года в оперном зале Народного
дома. В своей речи он познакомил слушателей с внутренним и международным
положением Советской республики. В связи с тем, что всех желающих зал не мог
вместить, Ленин выступил вторично в фойе Народного дома.

{18} Украинская Советская республика  была провозглашена в декабре 1917 го-
да. В феврале 1918 года на Украину вторглись австро-германские войска и к
концу апреля вся территория была оккупирована. После изгнания захватчиков и
их пособников на Украине была восстановлена Советская власть. III Всеукраин-



 
 
 

в наступающем полугодии мы справимся с продовольствен-
ным делом лучше, чем в прошлом году, хотя нам придется
пережить полугодие еще более тяжелое, чем только что ис-
текшее. Большим плюсом для нас является поворот значи-
тельной части крестьянских масс в пользу Советской власти.
Там, где побывали чехословаки, за Волгой и в Уфимской гу-
бернии, настроение даже зажиточных крестьян круто изме-
нилось в пользу Советской власти, ибо чехословаки дали им
жестокий предметный урок. Всего несколько дней тому на-
зад ко мне явилась делегация крестьян от 5-ти волостей Са-
рапульского уезда, – тех самых волостей, которые сумели в
самое последнее время отправить по 40 тысяч пудов хлеба
Москве и Петрограду. Когда я спросил у этой делегации об
отношении крестьян к Советской власти, депутация мне от-
ветила: «Да, чехословаки нас научили, и теперь никто не от-
клонит нас от Советской власти». Но и в других местах, в
Предуралье, где, кстати сказать, имеются громадные запасы
хлеба, крестьяне теперь за Советскую власть. Было время,
когда под влиянием меньшевиков и левых эсеров, – как из-
вестно, левый эсер Муравьев чуть не открыл чехословакам
наш фронт, – крестьяне этих местностей были против Со-
ветов. Но бесчинства офицеров чехословацкой армии, же-
стокости над населением, стремление восстановить во всей

ский съезд Советов, состоявшийся в Харькове в марте 1919 года, принял первую
Конституцию Украинской ССР, законодательно закрепившую завоевания укра-
инского народа.



 
 
 

полноте царские и помещичьи порядки, – все это научило
крестьян. В настоящее время во всех этих губерниях кипит
такая советская работа, о которой здесь не имеют и поня-
тия, – ибо здесь, в больших центрах, народ уже истомился от
долгой голодовки, а там, при сравнительно больших запасах
хлеба, вопросы желудка отступают на задний план.

Перехожу к подробностям. В Уфимской губернии запа-
сы хлеба достигают 60 миллионов пудов, и заготовка хле-
ба идет быстро. Но тут мы столкнулись с колоссальными
затруднениями в транспорте. На железнодорожных линиях:
Казань – Сарапуль и Волга – Бугульма имеется до 10 милли-
онов пудов уже заготовленного хлеба. Но мы не можем его
вывезти, ибо налицо недостаток паровозов, вагонов, топли-
ва и непомерное истощение паровозной службы. Чтобы уси-
лить товарную провозоспособность наших железных дорог,
нам пришлось прибегнуть к весьма решительной мере: с 18
марта по 10 апреля по всей России будет прекращено дви-
жение пассажирских поездов. Прежде чем решиться на та-
кую меру, мы трижды обсуждали ее с товарищами железно-
дорожниками и с выдающимися специалистами железнодо-
рожного дела. Только всесторонне обсудив эту меру и под-
считав заранее возможные результаты, мы пошли на это ме-
роприятие. Произведенный подсчет показал, что прекраще-
ние пассажирского движения освободит 220 паровозов, хо-
тя и слабых, но все же способных доставить 31/2 миллиона
пудов хлеба. Если же мы рассмотрим данные о провозе хле-



 
 
 

ба мешочниками, – были недели, когда приходилось разре-
шать свободный провоз, – то окажется, что за те же 3 недели
мешочники могут привезти не более 200 тысяч пудов. Этот
подсчет решил вопрос. Разумеется, найдутся кулаки, спеку-
лянты и даже отдельные рабочие, которые поднимут по это-
му поводу вой и станут говорить, что у них отнимают по-
следнюю возможность провезти даже пудик хлеба; мы знаем,
что явятся эсеры и меньшевики, которые будут играть на го-
лоде и восстанавливать население против Советской власти.
Но здесь, как и во всех затруднительных случаях, мы рассчи-
тываем только на сознательность передовых рабочих масс.
Лучше пойти на лишения, лучше встретиться с враждебной
агитацией эсеров и меньшевиков, но надо посмотреть опас-
ности прямо в лицо и открыто заявить: «Мы не вылезем из
продовольственных затруднений, если не примем самых ре-
шительных мер, если не напряжем все усилия для вывоза
хлеба». Во многих местах хлеб, предназначенный к вывозу,
сложен у станций, прямо на земле, и при весеннем половодье
будет смыт и унесен. Нужно торопиться с его погрузкой и
вывозкой. Принимая такую решительную меру, мы учли все
побочные обстоятельства. Мы знаем, что перед пасхой дви-
жение рабочих по железным дорогам усиливается, а потому
к пасхе движение будет восстановлено. Мы знаем, что приго-
родное движение безусловно необходимо для рабочих, а по-
тому оно будет продолжаться и теперь. Мы послали на места
самых энергичных и опытных товарищей; заместитель на-



 
 
 

родного комиссара по продовольствию, тов. Брюханов, пре-
красно знающий Уфимскую губернию, командирован туда.
Ему будут помогать товарищи из военного ведомства, ибо
недалеко оттуда находится фронт. На другую железнодорож-
ную линию Казань – Сарапуль откомандированы также това-
рищи из военного ведомства. Им дано задание мобилизовать
местное крестьянство и напрячь все усилия для вывоза хле-
ба, хотя бы до Казани, чем мы спасем хлеб и обеспечим под-
воз его к столицам и неземледельческим местностям. Вот на
чем мы основываем нашу надежду победить голод. Расчеты
меньшевиков и эсеров сыграть на народном бедствии будут
еще раз разбиты.

В отличие от прошлого года, когда на нас наступали че-
хословаки, отнимавшие от нас самые хлебородные места,
теперь у нас имеются два новых источника хлеба, на кото-
рые наши продовольственники не могли рассчитывать осе-
нью прошлого года, когда они составляли свой план снаб-
жения на целый год, – это Украина и Дон. Осенью прошло-
го года германцы еще держали Украину под своей властью.
Германские империалисты обещали доставить в Германию
из Украины 60 миллионов пудов хлеба и этим подвозом про-
довольствия уничтожить в Германии зародыш большевизма
среди народных масс. Но на практике получилось совершен-
но иное: вместо 60 миллионов пудов хлеба, немцы привезли
с Украины всего только 9 миллионов пудов. Но вместе с этим
хлебом они завезли в Германию тот большевизм, который



 
 
 

дал там такие пышные всходы. Теперь в Германии больше-
визм на улицах Берлина борется с социал-предателями, за-
ливающими Берлин рабочей кровью. Мы знаем, что немец-
кие социал-предатели будут побеждены так же, как у нас был
побежден Керенский. (Аплодисменты.)

Но кроме Украины у нас имеется еще и Дон. Казаки Крас-
нова держались все время при помощи иностранного золота:
сначала германского, потом англо-французского. Но это им
не помогло. Наша победа над казаками обеспечена. В насто-
ящее время мы держим в своих руках линию Царицын – Ли-
хая, ту линию, которая соединяет запасы хлеба и запасы уг-
ля. Итак, мы имеем два источника запасов – Украину и Дон.
На Украине мы имеем дело с братской Советской респуб-
ликой, с которой мы находимся в наилучших отношениях.
Эта республика решает вопрос о помощи нам не по-торгаше-
ски, не по-спекулянтски, но руководствуясь исключительно
горячим желанием помочь голодающему северу. Первая со-
циалистическая обязанность каждого гражданина Украины
– помочь северу. Но и на Украине встречаются громадные
трудности. Совет Народных Комиссаров неоднократно вы-
зывал для переговоров тов. Раковского и посылал на Украи-
ну товарищей из военной среды. Оказывается, что в органи-
зационном отношении на Украине дело обстоит теперь еще
хуже, чем у нас после Октябрьской революции. Тогда от Ке-
ренского достался нам в наследство известный продоволь-
ственный аппарат. Конечно, продовольственные чиновники



 
 
 

саботировали и являлись в Смольный не для того, чтобы ра-
ботать с нами, а чтобы торговаться. Но мы ломали сопротив-
ление этих групп и в итоге все же заставили их работать. На
Украине совершенно отсутствует продовольственный аппа-
рат. Немцы занимались там только грабежом, – грабили, по-
ка сила была в их руках, и, разумеется, никакой организа-
ции, никакого аппарата после них не осталось. На Украине
нет продовольственных работников и тех крупных рабочих
центров, из которых можно было бы черпать таких работни-
ков. Донецкий бассейн подвергнут такому разорению, о ко-
тором мы не имеем и понятия. Еще и поныне в глубине До-
нецкого бассейна бродят казачьи шайки, которые беспощад-
но грабят местное население. Из всех местностей Украины
несется вопль: давайте рабочих! Мы образовали на Украи-
не продовольственное бюро из представителей профессио-
нального движения. Мы переводим более опытных продо-
вольственных работников из Воронежской и Тамбовской гу-
берний на Украину и привлекаем в продовольственные орга-
низации наиболее развитых городских пролетариев. Но при
всем том на Украине нет ссыпанного хлеба, нет закупочных
органов, у крестьян наблюдается недоверие к денежным зна-
кам, а товаров в обмен мы дать не можем. При всех этих
неблагоприятных условиях мы дали украинским товарищам
задание вывезти в Россию к 1 июня 1919 года 50 миллионов
пудов хлеба. Я думаю, что целиком это задание не будет вы-
полнено, но если будет доставлена только половина или две



 
 
 

трети, – и то будет хорошо.
Далее тов. Ленин указывает на то, что наши победы на До-

ну стали возможны исключительно благодаря усилению пар-
тийной и культурно-просветительной деятельности в рядах
Красной Армии. – Это вызвало психологический сдвиг, и в
итоге наша Красная Армия завоевала для нас Дон. (Бурные
аплодисменты.)

Вообще наша Красная Армия крепнет с каждым днем. Да-
ше буржуазные военные специалисты признают, что в импе-
риалистских странах армия разлагается, между тем как на-
ша слагается, крепнет и усиливается. На Дону также имеют-
ся большие запасы хлеба. Там также нет продовольственно-
го аппарата, но есть наша дисциплинированная армия, а это
уже есть аппарат, посредством которого мы получим хлеб с
меньшими затратами и большими результатами.

Должен отметить, что чехословаки и казаки продолжают
свою тактику – разрушают, что могут. Взорвав железнодо-
рожный мост через Волгу, они вслед за тем уничтожили все
мосты и привели в полную негодность все заволжские же-
лезнодорожные магистрали. В Совете Народных Комиссаров
мы долгое время совещались о том, как восстановить хотя
бы две железнодорожные линии: Лиски – Ростов и Лихая –
Царицын. Были приняты решительные меры, и на последнем
заседании Совета Обороны, состоявшемся в понедельник 10
марта, выяснилось, что все инструменты и материалы на эти
линии уже подвезены и до наступления весенней распутицы



 
 
 

они будут восстановлены.
Указав еще раз на ту продовольственную помощь, кото-

рую нам окажут Дон и Украина, тов. Ленин восклицает: «Это
полугодие – последнее тяжелое полугодие!». (Аплодисмен-
ты.)

Международное положение, хотя все еще тяжелое, все же
улучшается. Вы все видели и слышали иностранных делега-
тов III Интернационала{19}, которые в своих докладах и сооб-
щениях подчеркивают, что тот путь, на который мы вступи-
ли, – правилен и верен. Большевизм приобрел мировое зна-
чение. Это видно из того, что самые передовые буржуазные
демократии, так кичащиеся своей свободой, принимают ре-
прессивные меры против большевиков. Богатейшая буржу-
азная республика – Соединенные Штаты Америки, с ее сто-
миллионным населением, спешит выслать из своих преде-
лов несколько сот русских большевиков, в большинстве сво-
ем не владеющих даже английским языком. Откуда же этот
ужас перед большевизмом? В Париже на рабочих собрани-
ях, как сообщают газеты, даже не сочувствующие большеви-

{19} Имеются в виду выступления делегатов I конгресса Коммунистического
Интернационала. 8 марта 1919 года некоторые делегаты конгресса приехали в
Петроград, где были торжественно встречены трудящимися города. В 6 часов ве-
чера того же дня открылось заседание IX общегородской конференции РКП(б),
где присутствовали и выступали делегаты конгресса – Ф. Платтен, А. Гильбо,
О. Гримлунд и др. 9 марта состоялось торжественное заседание Петроградско-
го Совета рабочих и красноармейских депутатов в честь I конгресса Коминтер-
на; на заседании Совета выступили с речами делегаты конгресса Коминтерна от
Германии, Франции, Австрии, Сербии, Финляндии, Швеции и Швейцарии.



 
 
 

кам рабочие не дают произнести ни слова тем ораторам, ко-
торые настроены враждебно к большевизму. (Аплодисмен-
ты.) Несмотря на всю ложь, на ту грязную клевету, кото-
рую буржуазная пресса Западной Европы ежедневно излива-
ет на большевиков, народ все же понял правду и устремился
за большевиками. – Пусть буржуазная французская пресса
пишет, что большевики – изверги рода человеческого, что
они пожирают младенцев, – французские рабочие этой прес-
се не верят.
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