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Сергей Соловьев

История России с древнейших времен.
Том 27. Период царствования Екатерины

II в 1766 и первой половине 1768 года
 

ГЛАВА ПЕРВАЯ
ПРОДОЛЖЕНИЕ ЦАРСТВОВАНИЯ

ИМПЕРАТРИЦЫ ЕКАТЕРИНЫ II АЛЕКСЕЕВНЫ.
1766 И ПЕРВАЯ ПОЛОВИНА 1767 ГОДА

 
Меры против медленного исполнения указов.  – Беспорядки в новой коллегии Эконо-

мии.  – Медленное решение дел в Юстиц-коллегии.  – Дело Жуковых, Щулепниковой, Бес-
тужева-Рюмина, кн. Григория Шаховского.  – Губернаторские распоряжения.  – Волнение в
Москве. – Губернатор и купцы в Астрахани. – Брянские купцы и генерал Медем. – Оконча-
ние дубровинского дела в Орле. – Нравы на окраинах. – Крестьянские побеги и возмущения. –
Бродяжничество и разбои. – Похождения Каменьщикова. – Сибирские инородцы. – Сибирский
губернатор Чичерин и магистрат. – Присоединение Алеутских островов. – Церковные имения
в Малороссии. – Выбор киевского войта. – Спор запорожцев с Военною коллегиею. – Слобод-
ская губерния. – Сопротивление лифляндского рыцарства в доставлении ведомостей о хлеб-
ном урожае. – Затруднения по поводу немецких колонистов. – Финансовые меры. – Среднеази-
атская торговля. – Содержание Московского университета. – Окончание «Наказа»; мнения о
нем, собираемые императрицею. – Манифест о комиссии для сочинения проекта нового Уло-
жения. – Переезд двора в Москву. – Движение в прибалтийских областях и Малороссии по
поводу выбора депутатов в комиссию. – Путешествие Екатерины. – Отзыв ее в Сенате об
этом путешествии. – Продолжение крестьянских волнений. – Секта между однодворцами. –
Перемены в областях. – Деятельность новгородского губернатора Сиверса. – Приближение
времени открытия комиссии. – Обзор «Наказа». – Изменения в нем.

Мы видели, как Петр Великий сердился на Сенат за то, что, решив что-нибудь, не забо-
тились о приведении в исполнение решенного; лет через 50 Екатерина II должна была среди
Сената повторить требование Петра. 31 марта императрица присутствовала в Сенате; читали
доклад о штрафовании судебных мест за неисполнение указов и за нескорое распоряжение.
Екатерина приказала дополнить: «Репортовать как о сделанном определении, так и о действи-
тельном исполнении указа». Когда читали о штрафовании посланных из судебных мест, если
поступят в противность инструкции и будут обижать кого-либо, императрица велела приба-
вить: «Оных, следуя по воинскому процессу, наказывать в силу указов». В конце прошлого
года Екатерина обратила внимание Сената на беспорядки в новой коллегии Экономии, и Сенат
по этому поводу издал наставления всем коллегиям, но беспорядки в коллегии Экономии не
прекратились: один из ее членов, Позняков, подал в Сенат просьбу, что просился перед празд-
ником в отпуск на 29 дней в Петербург (коллегия Экономии, как и многие другие, находи-
лась в Москве), но отпуска не получил по разногласию между членами коллегии; по этому
случаю Сенат сделал внушение, что в последний раз напоминает членам, чтоб они перестали
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ссориться и не оказывали упорства президенту, как произошло и в деле Познякова: президент
подписал отпуск, а вице-президент и два асессора по ничтожным основаниям не подписали;
в октябре прошлого года императрица уже сделала коллегии материнское увещание, но члены
ее все продолжают несогласие. Императрица на этот раз не хотела более дожидаться и в том же
заседании 31 марта объявила, что если не взять к поправлению коллегии Экономии надлежа-
щих мер, то неминуемые последуют в ней всякие упущения, которые, чем далее, тем труднее
будет исправить, и поэтому приказала, чтобы Сенат тех членов коллегии, которые просятся в
отставку, отставил скорее, а прочих перевел в другие учреждения и на место их представил
кандидатов; президенту князю Гагарину велела присутствовать в Сенате, причем отозвалась с
похвалою о его честности и усердии.

Юстиц-коллегия подала любопытное донесение, что в ней нерешенных дел, начавшихся
с 1712 года, состоит 6027 да, сверх того, явились еще неразобранные дела. Резким примером
медленности в решении дел уголовных могло бы служить знаменитое дело Жуковых, но здесь
медленность происходила не от присутственных мест. Мы упоминали о громадном деле пен-
зенского воеводы Жукова, подпавшего под суд по обвинению в насилиях и взятках. Но кроме
того, в 1754 году началось страшное уголовное дело вследствие убийства жены его и пятнадца-
тилетней дочери, живших в Москве; виновником злодейства был родной сын Жукова с женою
и тещею, а исполнителями – крепостные люди. Императрица Елисавета была так поражена
злодеянием, что никак не могла окончательно решить участь преступников: смертную казнь
она отменила, но подвергнуть Жуковых наказанию наравне с обыкновенными убийцами пред-
ставлялось нарушением правды. Дело не было решено и преемниками Елисаветы до 1766 года,
когда Екатерина обратилась за советом к архиереям Димитрию новгородскому, Иннокентию
псковскому и Гавриилу тверскому, которые представили, что хотя по древнейшему обычаю
православной церкви монархи христианские сохраняли правосудие в народах по законам, от
них же установленным, и казнь таким злодеям состояла в воле и власти их, однако по истин-
ному христианству прежде всего пеклись они о соблюдении душ погибающих от вечной муки,
потому что церковь Божия ожидает истинного обращения к вере Христовой и прямого пока-
яния от самых злодеев отчаянных. Тогда императрица велела предать Жуковых церковному
покаянию, но перед всем народом по обряду, назначенному для произведения самого сильного
впечатления. Обряд совершался в Москве четыре раза в продолжении Великого поста 1766
года: в четвертое и пятое воскресенье, в четверг пятой недели и в Лазареву субботу – в четырех
церквах: в Успенском соборе, у Петра и Павла на Новой Басманной, у св. Параскевы на Пят-
ницкой и у Николы Явленного на Арбате, т. е. в центре и в трех концах Москвы. В назначен-
ный день перед обеднею преступники в сопровождении священника и военной команды шли
к одной из означенных церквей в длинных посконных рубашках, босые, в цепях, с распущен-
ными волосами, с зажженными восковыми свечами в руках. Их останавливали у церковных
дверей и читали манифест: «Учиненное убийство в 1754 году матери и сестры своей родной
бывшим в нашей лейб-гвардии Преображенского полка каптенармусом Алексеем Жуковым с
женою его Варварою Николаевою, по отце Полтевых, и сообщниками их столь страшное зло-
действо, что не токмо в христианских народах, но и между идолопоклонниками и без всякого
закона живущими людьми почитается чрезъестественное. Мы довольно ведаем, сколь ужасное
сие преступление поразило человеколюбивое сердце покойной тетки нашей императрицы Ели-
саветы Петровны. Но как такое окаянное дело, в целых веках редко случающееся, неведомыми
судьбами Божиими по сие время не решилось, а перед немногим только временем подано нам
от Сената нашего докладом и между тем некоторые участвующие яко орудие в сем убийстве
уже померли, главные же самые убийцы живые на земле остаются в тюремном заключении,
то сие самое столь долговременное продолжение их жизни наипаче привело нас в размышле-
ние, угоднее ли Богу будет лишением живота по законам строжайшим сих злодеев наказать и
яко прямо отступивших от веры Христовой и от закона естественного истребить или, ведав
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их преступление отчаянное, соблюсти души их от вечной муки истинным к Богу покаянием
без нарушения нашего правосудия и без соблазна народного, оставя дни и живот их в руки
Всевышнего судьи, на собственное совестное раскаяние и всечасное их сокрушение». Затем
следует известие об обращении к архиереям и проч. По прочтении манифеста преступники на
коленях должны были читать покаянную молитву, нарочно для них сочиненную, а во время
обедни, также стоя на коленях, должны были просить всех входящих и выходящих помолиться
о них; во время обедни дьякон говорил особую ектению о кающихся, священник говорил про-
поведь о покаянии убийц. По окончании этого покаяния Алексей Жуков сослан был в Соловки,
а жена его – в Далмацкий монастырь в Сибири на покаяние.

С 1758 года тянулось дело вдовы геодезиста Щулепникова, подозревавшейся в убийстве
мужа. Сенат подал доклад, что хотя Щулепникова и не винится, но по обстоятельствам дела и
кроме оговора состоит подозрительною и по закону надобно ее пытать, но так как она дворян-
ская дочь и дворянская жена, то Сенат не может назначить пытку без высочайшего указа. Но
мы видели, что Екатерина постоянно противодействовала пытке; и потому она написала реше-
ние, что так как Щулепникова имеет за себя закон, запрещающий верить показаниям против
того, кто привел преступника, а Щулепникову оговаривают люди, на которых она указала как
на убийц мужа, то она освобождается от пытки, а вместо того должна быть заключена на год
в монастырь или в тюрьму, где никто не может ее видеть, кроме священника, который дол-
жен уговаривать ее признаться, причем судьи должны допрашивать ее каждые четыре месяца
и сравнивать ее допросные речи с прежними. Если она признается в течение этого времени
или откроется более доказательств преступления или невинности, то должно поступить по
законам. Если она не признается в течение года, то совершенно освобождается. Астраханская
губернская канцелярия донесла, что по указу 763 года в приписных городах пыток чинить не
велено, но так как приписной город Саратов от Астрахани в 700 верстах, то канцелярия про-
сит, не повелено ли будет производить пытки в Саратове. Сенат приказал: в силу именного
указа 764 года стараться, не возя колодников в губернские города, оканчивать дела в указан-
ный срок без пыток.

В это же время Екатерина должна была решить трудное и неприятное дело. Знамени-
тый граф Алексей Петрович Бестужев-Рюмин имел единственного сына, поведением которого
имел полное право быть крайне недовольным. Неудовольствие было давнее, что мы имели уже
случай видеть в письме Бестужева к императрице Елисавете; несмотря на то, благодаря значе-
нию отца сын быстро поднялся по служебной лестнице, был уже давно генералом, исполнял
важные поручения; но теперь, перед самою смертью, старик обратился к Екатерине с просьбой
о наказании непокорного сына по решению верховной власти, без суда ссылкою в монастырь.
Сначала императрица решительно отказала в просьбе. «Просили вы меня, – отвечала она Бес-
тужеву, – о наказании вашего сына, которого поступки, конечно, всякого похуления достойны.
Но кому исправление сына более принадлежит, как не отцу его? Родительская ваша власть,
законами утвержденная, ни чинами, ни летами вашего сына не нарушается, кольми паче когда
он и службою еще никакою не обязан. Он погрешил перед вами, раздражая дурным своим
поведением вас, а перед женою неприличною и жестокою его с нею поступкою. В обоих слу-
чаях могут обвинить и наказать его государственные узаконения, если к порядочному право-
судию вы прибегнете. А предо мною и отечеством не сделал он такого преступления, за кото-
рое б не только наказать его ссылкою и хлебом и водою на долгое время, как вы просите и
что у нас вместо смерти употребляется, но чтоб и чинов его лишить, которых отнюдь при том
великом наказании оставить при нем неможно. Тем меньше мне дозволить может справедли-
вость послать с ним в заточение невинного штаб-офицера с командою. Следовательно, на ваше
письмо я ничего более сказать не могу, как только то, что я об вас жалею и что как вы за
непослушание его имеете отцовское к наказанию, так и жена к разводу с ним право, которое в
подлежащих местах законным порядком употребить можете, если захотите».
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Но через неделю Екатерина переменила свое решение; подействовало ли на нее новое
письмо Бестужева или советы других лиц – неизвестно, только она написала старику: «Про-
шение ваше справедливо. Непорядочное поведение сына вашего заслуживает родительский
ваш гнев и такое исправление, какое вы в письме своем изображаете. К настоятелю Свирского
монастыря будет о приеме его писано с тем конногвардии унтер-офицером, который с коман-
дою препроводить его туда пошлется. Но как действительно не может ваш сын во время содер-
жания его под началом надевать пожалованных ему для вас знаков чести, тоже чином своим
величаться, то и можете вы как кавалерии, так и ключ удержать у себя до тех пор, доколе забла-
горассудите в монастыре его оставить, а и чином по сие время ему именоваться запрещено
будет; содержание ему в монастыре такое предписать вы можете, какое с неистовою его жиз-
нью должным наказанием и вашим человеколюбием и отцовским сердцем сходно». И четырех
месяцев не пробыл Андрей Бестужев в монастыре, как отец его умер, и тогда Сенат получил
именной указ: «По смерти графа Алексея Бестужева-Рюмина родные племянники его, князья
Волконские, просили нас, чтобы оставшего по нем имения сыну его за развратною и неистовою
его жизнью не отдавать, а определить к оному опекунов». Поэтому императрица приказала
Сенату определить опекунов князей Волконских и еще двух сторонних заслуженных и честных
персон, дабы крестьяне от разорения были сбережены; доходы с имения опекуны должны были
делить на две равные части: одна шла на прожиток графу Андрею Бестужеву-Рюмину, а из
другой уплачивать его и отцовские долги; когда же все долги уплачены будут, тогда все доходы
должны отдаваться графу Андрею, который освобождается из монастыря со внушением, чтоб
жил смирно и добропорядочно, где пожелает, кроме своих деревень.

Взяточничество вызвало новую меру со стороны правительства. В конце года Сенат полу-
чил именной указ распубликовать во всем государстве об учиненных наказаниях за взятки и
лихоимство. В указе говорилось: «Многократно в народе печатными указами было повторяемо,
что взятки и мздоприимство развращают правосудие и утесняют бедствующих. Сей вкоренив-
шийся на суде порок при восшествии нашем на престол перво всего понудил нас манифестом
объявить в народе наше матернее увещание, дабы те, которые заражены еще сею страстию,
отправляя суд так, как дело Божее, воздержались от такого зла, а в случае их преступления
и за тем нашим увещанием не ожидали бы более нашего помилования. Но к чрезмерному
нашему сожалению, открылось, что и после того нашего увещания нашлися еще такие, которые
мздоприимствовали в утеснение многим и в повреждение нашего интереса; а что паче всего,
будучи сами начальствующие и одолженные собою представлять образ хранения законов под-
чиненным своим, те самые преступниками учинилися и их в то же зло завели». Распублико-
ваны вины и наказания 39 человек, причастных к делу о взятках по винокурению в Белгород-
ской губернии; здесь во главе преступников поставлен правящий губернаторскую должность
князь Григорий Шаховской и губернаторский товарищ Безобразов. О Шаховском состоялась
такая высочайшая резолюция: «Кн. Григорий Шаховской, бывши губернатором, за свои зако-
нам противные поступки подлежал всякому наказанию, а именно: 1) в том, что, имеючи жало-
ванье, коснулся взяткам; 2) слабым своим смотреньем учинился во всем дурным примером
для подчиненных и тем вовлек их в преступление; 3) чрез неискоренение корчемства нанес
немалый ущерб казне; 4) а что еще паче всего умножает его преступление, все сие учинено
им после милостивого указа 1762 года, следовательно, и наказанию подлежит образцовому,
а именно: лишив его всех чинов и доверенности, соединенной с оными, которым он учинил
себя недостойным, что ему и объявить; а в рассуждении заслуг, усердия и ревности к службе
дяди его, князя Якова Шаховского, повелеваем, сие наказание отменив, обратить оное ему в
четырехлетнюю ссылку в его деревню, и впредь не определять его ни к каким делам, и притом
ко двору ему не ездить, и в Белгородскую губернию не въезжать».

Белгородский губернатор был наказан за «слабое смотрение»; оренбургский губернатор
князь Путятин отличился уже слишком сильным смотрением: он донес Сенату, что за неис-
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правности в делах Исецкой провинциальной канцелярии сменил всех чиновников и на их место
определил других. Сенат счел возможным выйти из затруднения, приказавши на место отре-
шенных вместе с определенными от губернатора представить от герольдии кандидатов. Сенат
получил также любопытную челобитную от полковника и Казанской губернии губернаторского
товарища князя Вадбольского, который просил о перемещении его в Галицкую провинцию в
воеводы по согласному в том с ним желанию этой провинции воеводы статского советника Куд-
рявцева, просившего о переводе его губернаторским товарищем в Казань, причем казанский
губернатор объявил, что в таком перемещении никакого затруднения и остановки в делах быть
не может. Сенат приказал обождать резолюциею, ибо от архангельского губернатора, под веде-
нием которого находилась Галицкая провинция, представление о Кудрявцеве еще не прислано,
но потом Сенат велел переместить. Лучший из губернаторов, самый деятельный и просвещен-
ный, Сиверc позволял себе иногда поступки, которые Сенат не мог совершенно одобрить. Так,
он донес, что в бытность его в Олонце открылось похищение из тамошней воеводской кан-
целярии более чем на 6300 рублей, которые он для скорости взыскал с воеводы Жеребцова
и с похитителей, расходчика и счетчика; воеводу Жеребцова и секретаря Литвинова, хотя со
стороны первого умысла не оказалось, а последний недавно при канцелярии находился, за их
несмотрение от должности отрешил, а настоящих похитителей велел держать под караулом,
описав их имение. Сенат одобрил распоряжение Сиверса, но предписал, что так как из доне-
сения не видно, чтоб от воеводы и секретаря были взяты письменные ответы, без которых дела
решить и от должностей отставить их нельзя, то пусть губернатор возьмет от них эти письмен-
ные ответы с признанием и, рассмотря, представит в Сенат с своим мнением, равно как и о
других.

Из донесений императрице генерал-полицеймейстера Чичерина узнаем, что в Петербурге
по 1 января 1766 года было жителей мужского пола 39456, женского – 24613, итого – 64069
человек; к первому января 1767 оставалось: мужчин – 42338, женщин – 24980, всего – 67318.
Относительно Москвы мы не имеем таких известий. Московский губернатор Юшков доносил,
что по вступлении его в управление губерниею от бывшего губернатора Жеребцова в роспис-
ном списке показано: нерешенных дел только с 756 года 1215, счетов – 23, а Ревизион-коллегия
требует их до 800; доимки разных сборов явилось 1543724 рубля, да в архиве дел множество,
которые все не описаны, а хотя несколько и описывано, но опись делана была только вчерне,
без описи же, сколько и еще есть нерешенных дел, узнать и требуемых счетов сочинить нельзя:
текущих дел бывает немало, так как Московская губерния имеет в ведомстве своем 50 городов
и более двух миллионов душ. Для исправления всех этих дел положено при губернаторе два
товарища, три секретаря, 31 служитель, на канцелярские расходы отпускается 400 рублей; да
в розыскной экспедиции 2 члена, 18 служителей, на расходы отпускается 100 рублей. В 1766
году при свидетельстве денег подушного сбора у трех счетчиков на этот только один год не
явилось с небольшим 3000 рублей; счетчики признались в воровстве этой суммы и других
денег в прежние годы и показали на асессора и секретаря.

Главнокомандующий в Москве граф Солтыков донес о небывалом со времен царя Алек-
сея происшествии в древней столице. «Мною прежде донесено, – писал фельдмаршал, – коим
образом здесь, в Москве, не токмо воровства, грабежей, но и разбоев весьма умножилось и
пойманные воры и разбойники, из которых некоторые, быв и прежде в приводе, но по произ-
веденным над ними пыткам паки освобождены, объявляют пристани свои в Покровской, Пре-
ображенской и тому подобных слободах. В подтверждение явный на сих днях пример после-
довал. 18 сего месяца (марта) по требованию Мануфактур-коллегии с присланною от оной
военною и полицейскою командою посланы были регистратор и приказные служители в село
Покровское, в дом крестьянина и купца Дмитриева, для выемки и описи неуказной фабрики
и при описи той фабрики нашли как станы, так и сделанные на оных тафты, ленты и прочие
товары, что, все опечатав, вышли из того дома вон; но в то ж самое время множество незна-
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емых людей вооруженною рукою, с дубьем и кольями напали на команду с такой запальчиво-
стью, что многие из десятских и солдат почти до полусмерти прибиты, из коих некоторые едва
ль ожить могут, причем и сам управитель (дворцовый села) бит же». Императрица, получив
это донесение, очень рассердилась, послала генерал-полицеймейстера Чичерина исследовать
дело и в конце собственноручного проекта письма к Солтыкову написала: «Что прежде сего
когда на Москве Чернь не бунтовала, то искони бе сборище было в селе Рубцове, которое царь
Михаил Федорович переименовал Покровское». Чичерин донес, что вся беда стала от сенат-
ского курьера, без которого чернь не поднялась бы.

Из Астрахани Сенат получил челобитную от старшины первостатейного купечества
Ивана Большова Телепнева: по приказу губернатора Бекетова велено было купцам первой и
второй гильдии явиться в магистрат, из которого он, Телепнев, соперниками своими бурго-
мистрами Скворцовым и Волковойновым и прочими отведен был в дом к губернатору. Беке-
тов, выслав его вон, отдал к подписке заготовленное на него, Телепнева, письмо, будто бы
Телепнев бесчестил губернатора в предложении своем, поданном магистрату. Соперники его
были в соглашении с губернатором, а так как последний произносил против Телепнева страш-
ные угрозы, то и прочие купцы, испугавшись, принуждены были подписываться под письмом,
причем некоторые, вероятно, и не знают, что в нем написано; после этого губернатор держит
его больше месяца безвинно под караулом, чем нанес большой вред его торговле. Он, Телеп-
нев, опасается, что на него пересланы будут в высшее правительство напрасные обвинения,
тогда как дело было так: губернатор предписал брать новые, противузаконные сборы с рыбных
промышленников; он, Телепнев, по должности своей подал против этого голос в магистрате,
причем советовал просить письменно губернатора об отмене новой тягости, а если отмены не
будет, то представить Сенату; но члены магистрата вместо этого отослали губернатору подлин-
ное предложение Телепнева; тогда Бекетов и сочинил на него бумагу и дал к подписи всему
купечеству. В заключение Телепнев просил освободить его от губернаторской команды, дабы
Бекетов не мог его заслать безвинно в безвестные места. Сенат решил в Астраханскую губерн-
скую канцелярию послать указ освободить Телепнева из-под караула, если он не обвиняется
ни в чем другом, кроме означенного в его челобитной.

Брянские купцы жаловались в Главный магистрат на обиды от генерал-майора Медема.
Главный магистрат дал знать об этом командующему Севскою дивизиею генерал-поручику фон
Штофельну, который поручил следствие генерал-майору Маслову с штаб– и обер-офицерами.
Следователи донесли: 1) Медем у брянских купцов Семыкина и Некрасова взял безденежно
200 бревен, а у старосты Преженцова – корову; 2) купцы – Климов по щекам и плетьми, Чамов
палкою, Преженцов по щекам – биты. Медему велено за взятое заплатить деньги, а битых
за увечье и бесчестие удовольствовать по Уложенью. Мы упоминали об орловских смутах, о
борьбе купеческих партий, партии Дубровиных с партиею Кузнецовых теперь это дело кончи-
лось: Дмитрий Дубровин и сын его Михайла приговорены были к наказанию плетьми и ссылке
в Оренбург; но по указу императрицы вместо этого велено было только взять с них штрафа по
1000 рублей с каждого на Московский воспитательный дом, впредь их в судьи магистратские
не определять и выслать обоих из Орла на десять лет; Андрея Дубровина вместо наказания
плетьми выслать из Орла с подпискою на пять лет, взыскать с него штраф на Московский вос-
питательный дом 100 рублей. Оказалось, что все раздоры между орловским купечеством про-
изошли единственно от непорядочного содержания бывшего за Дубровиным винного откупа.

В Белеве постигла воеводу небывалая беда, но не вследствие столкновения с купцами.
В день коронации асессор Бунин с товарищами напал на воеводу Кашталинского; полковник
квартирующего в Белеве Воронежского полка Олсуфьев зазвал Кашталинского к себе с обна-
деживанием, что в его квартире он будет безопасен, а между тем отдал его в руки врагов, и
крик несчастного воеводы был заглушен барабанным боем. Относительно нравов в отдален-
ных областях любопытное дело производилось в воронежской консистории: елецкий помещик
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поручик Опухтин женился на своей дворовой девице, а потом выдал ее замуж за кузнеца. На
следствии Опухтин показывал: венчан ли на той своей крепостной, за пьянством и ипохон-
дрическою болезнию не упомнит. Синод велел увещевать Опухтина, чтоб взял жену свою от
кузнеца и жил с нею, как с законною своею женою; если увещания не помогут, то пусть Воро-
нежская губернская канцелярия учинит ему понуждение; если же он и тут останется непре-
клонен, то послать его в монастырь на покаяние, а жене дать приличную часть из имения его
на пропитание. Сенат приказал подтвердить об исполнении этого синодского решения. Другой
случай: тамбовский прокурор Жилин подал в Сенат челобитную с жалобою на обиду от попов
Никольской церкви в Тамбове. Во время обедни с великим невежеством принуждали они его
или оставить бывшую у него в руках трость, или выйти вон. Он подал на попов челобитную
в тамбовскую духовную консисторию, но челобитная возвращена ему с надписью, что уже по
данному от помянутых попов в канцелярию доношению от преосвященного велено произве-
сти обо всем следствие немедленно. Прокурор объяснял Сенату, что все это произошло един-
ственно по злобе на него тамбовского епископа, который и в келью свою ему входить запретил.
Сенат приказал сообщить в Синод, что такое происшествие во время Божественной службы
очень неприлично и соблазнительно и потому Сенат рассуждает, что надобно изыскать в этом
деле самую истину и с виновными поступить по законам; Св. Синод благоволит назначить от
себя к этому следствию депутата, а от Сената определен будет тамбовский воеводский товарищ;
Сенат приказал равномерно же объяснить Св. Синоду, что и поступок тамбовского епископа в
запрещении прокурору Жилину входить в архиерейские кельи сколько неприличен духовному
чину, столько же и чести прокурора предосудителен.

Но не в этих явлениях, как бы они ни были странны, крылась опасность. Коллежский
советник Шиловский подал челобитную о побегах крестьян своих из сельца Лешина Мос-
ковского уезда: эти беглые под видом вышедших из Польши принимались в малороссийские
раскольничьи слободы, откуда, подъезжая, подговаривали и остальных его крестьян к бег-
ству. Дворяне разных уездов в Новгородской губернии били челом, что имеют свои деревни
в смежности с Лифляндиею и Эстляндиею, куда их крестьяне не только одни, но и целыми
семьями убегают и от тамошних помещиков и мызников в невозвратное укрывательство их и
передерживание получают под свое поселение земли. Сенат приказал: указ 1754 года о недер-
жании беглых, переведя на немецкий и финский языки, публиковать в балтийских провин-
циях. Повторялись известия о побегах, повторялись известия о бунтах крестьянских. Воронеж-
ский губернатор донес: на железных заводах князя Петра Ив. Репнина (обер-шталмейстера),
Липских, Боренских и Козминских мастеровые и рабочие все согласно объявили, что работы
исправлять отреклись; чтоб привести остальных в чувство, губернатор велел двоих наказать
плетьми; но и после того как наказанные, так и прочие остались при своем объявлении, не
обнаруживая относительно наказания никакого сопротивления, поэтому губернатор без сенат-
ского повеления к наказанию такого великого числа людей приступить не мог. Сенат велел 10
человек высечь кнутом и сослать на Нерчинские заводы; других, которые приходили скопом к
Воронежской губернской канцелярии, наказать публично плетьми. Темниковского уезда, села
Архангельского, четверо крестьян подали челобитную, что от тяжких оброков помещика Ени-
кеева пришли в убожество, причем говорили, что по указу 1766 года определено за тяжкими
от помещиков оброками крестьян отписывать на государыню; Еникеев показал, что крестьяне
его Архангельского села, в том числе и челобитчики, приходили нарядным делом в дом его,
дворовых людей били, жену его бранили, грозили убить до смерти и от послушания отказались.
Послана была против них команда, но крестьяне бросали в нее каменьями и, собравши со всего
мира денег до 300 рублей, отправили челобитчиков. Из показаний этих челобитчиков обнару-
жилось, что оброк и работы вовсе не тяжкие, и потому челобитчиков наказали плетьми. Из
Воронежской губернии пришло новое известие: возмутились крестьяне из малороссиян (чер-
касы) в имениях фельдмаршала Бутурлина и графа Воронцова, генерал-поручика Сафонова,



С.  М.  Соловьев.  «История России с древнейших времен. Том 27»

12

полковника кн. Трубецкого и Алексея Плохово, от подданства господам своим отказались,
чинят противности, непорядки и озорничества. Восстание охватило и смежные места Бел-
городской губернии. Императрица приказала: объявить восставшим слободам, чтобы непре-
менно вошли в послушание тем, которые называют их своими, а между тем Сенат должен при-
казать рассмотреть где следует, правильно ли этими малороссийскими слободами кто владеет,
потому что в тех местах малороссияне обыкновенно не живут, да и подобные беспокойства без
причины не бывают, и, не исследовав этой причины, все, что ни будет сделано, прямо зла не
искоренит, следовательно, искры, противные тишине государственной, оставит. Сенат поручил
дело воронежскому губернатору Маслову, который через два месяца донес, что малороссияне,
несмотря на увещания, единогласно объявили, что за владельцами быть не хотят, а желают
быть государственными крестьянами. Сенат решил подать доклад: так как черкасами высочай-
ший указ презрен и так как нужно при самом начале искоренять малейшее сопротивление вла-
сти в толь подлом роде людей, то не угодно ли будет черкас усмирить воинскими командами,
зачинщиков наказать на теле, а между тем о землях, состоящих под поселением этих черкас,
Вотчинной коллегии сделать скорее рассмотрение. Доклад был утвержден, и Сенат донес, что
малороссияне воинскими командами усмирены в присутствии губернатора и обязаны подпис-
ками быть им по-прежнему в повиновении помещикам, но с тем, как они изъясняли: если кто
из них в тех слободах жить не захочет, то вольно переходить в другое место. В той же Воронеж-
ской губернии, в Тамбовском уезде, взбунтовались крестьяне в вотчине Фролова-Багреева, в
селе Васильевском, Русская Поляна тож дрались с посланною против них командою, схватили
и закололи поручика, переранили солдат; к ним на помощь пришло множество и волостных
крестьян. Побежали только тогда, когда солдаты из ружья убили одного мужика; разбежались в
лес. Мы видели, что темниковские крестьяне встали против помещика, возбужденные слухом
о каком-то освободительном указе. Сенат счел нужным публиковать, что такого указа нико-
гда не бывало, и потому разгласителей ловить и поступать с ними по указам без малейшего
послабления.

Сиверс писал Екатерине: «Число бродяг так увеличивается, что тюрьмы ими перепол-
нены как вследствие тиранства господ, так и вследствие малого наказания за побег. Если бы их
брать в рекруты, то и барин, и слуга испугались бы: первый стал бы человеколюбивее, а другой,
послушнее. Не помнящие родства, люди незаконного происхождения увеличивают рассадник
воров. Так называемые цыгане заражают страну; они платят некоторым титулованным госпо-
дам хороший оброк, бродят повсюду и живут, обманывая простоватого крестьянина. Есть указ,
отсылающий их в Украйну, но и здесь найдены лазейки для его обхода. Ружье или Оренбург
были бы для них лучше. Их надобно вдруг захватить, чтоб не ушли в Польшу». Сиверс про-
пустил еще одну причину бродяжничества: клинский воевода доносил, что крестьяне по недо-
статку хлеба питаются, примешивая к ржаной и яровой муке пивной дроб и другие масляные
из коноплей и льна избоины и мякину, впредь же за недородом хлеба некоторые обыватели
будут довольствоваться уже не хлебом, а мякиною. Звенигородский воевода доносил, что неко-
торые крестьяне покупали рожь в Москве и в украинских городах, продавая скотину, яровой
хлеб и платье, и к ржаной муке примешивают отруби и мякину. Из Можайского, Бежецкого
и Рузского уезда приходили те же известия с прибавкою, что крестьяне разбрелись просить
милостыню. Сенат велел помещикам под опасением штрафа ссужать крестьян хлебом как на
пищу, так и на семена; то же предписано и Дворцовой канцелярии. Последняя донесла, что
она распорядилась не собирать с крестьян дворцовых доходов, кроме государственных сборов,
снабдить же их хлебом она не находит средства за неимением его в наличности в дворцовых
волостях. Сенат приказал рекомендовать Дворцовой канцелярии, чтоб она старалась завести
в дворцовых волостях запасные магазины.

Бродяга при известных условиях переходил в разбойника; разбойничество являлось по-
прежнему в форме ушкуйничества по восточным рекам, протекавшим по областям малолюд-
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ным. Алаторская провинциальная канцелярия извещала, что 10 мая пополуночи в 3-м часу в
вотчину графини Солтыковой под село Поромзино-Городище приехало на двух лодках воров-
ских людей человек до 20 с 4 пушками, с ружьями, тесаками, бердышами и рогатинами, зажгли
это село вдруг местах в десяти, отчего сгорело с лишком 400 дворов, четырех человек до
смерти убили, многих переранили, прибили. При чтении этого донесения в Сенате сенатор
Суворов и обер-секретарь Ермолаев объявили полученные ими частные письма, что и в других
местах той же провинции оказались разбойники в малолюдных шайках. Сенат приказал наря-
дить для их поимки 120 человек волжских козаков. Казанский губернатор Квашнин-Самарин
доносил о появившейся по Суре-реке разбойнической вооруженной шайке, которая в Пензен-
ском уезде разбила и разграбила винокуренный завод княгини Голицыной в селе Таском, людей
била смертно; выжгла и разграбила село Шукшу той же кн. Голицыной, людей перепытали и
пережгли; в Саранском уезде, в вотчине Акинфиева, в селе Степановском, разбили и погра-
били помещичьи и крестьянские дворы и винокуренный завод; плывущие по реке Суре в Аст-
рахань с подрядным вином графа Андрея Шувалова суда разбили, деньги пограбили, печатные
паспорты у работников побрали. Со степи от города Саратова приехали в Кутино Зимовье,
Пензенского уезда, человек 60 верхами, с ружьями, копьями и пистолетами, называли себя
козаками и говорили, что если кто из обывателей станет их ловить или поднимет тревогу, то
побьют всех до смерти; ранили пехотного солдата, прокололи копьем голову лежащему в колы-
бели Младенцу и, забравши силою по дворам хлеб, уехали. Сенат объявил, что в рассуждении
недостатка там воинских чинов не надеется желаемого успеха в скором искоренении злодеев:
инвалидные роты составлены из престарелых и раненых, определенные же при канцеляриях в
штатное число всегда находятся в караулах и на других службах, притом они все бесконные,
поэтому Сенат предлагал употребить донских и волжских козаков. Таким образом, Сенат при-
знавался, что в случае какой-нибудь опасности для Восточной Украйны средства охранения
ее совершенно недостаточны.

А признаки опасности не переставали обнаруживаться, и такой опасности, для уничто-
жения которой нельзя было полагаться на козаков. В 1761 году козак Каменьщиков, живший в
Чебаркульской крепости, явился в Троицкую крепость с доносом на старшин Яицкого войска,
что они собирали с козаков деньги, сперва по 2 рубля, в другой раз по 37 копеек, в третий по
10/2 копейки, что наряжали козаков для провожания провианта неволею; донос на сотника и
капрала, что давали козакам порох с обвесом от каждого фунта по четверти. Донос был при-
нят, но, прежде чем началось следствие, прошло года два. Между тем старшины, проведав о
доносе, начали притеснять Каменьщикова; тот из Чебаркульской крепости уехал без паспорта
в Челябинскую крепость, где его за это посадили под караул на 33 недели. В 1763 году взяли его
наконец в Троицкую крепость к следствию по его доносу, потом отпустили домой, в 1764 году
опять позвали в Троицкую крепость для слушания экстрактов из дела, после чего жил он на
свободе месяцев семь, как вдруг взяли его и высекли трижды плетьми за держание у себя суе-
верной и волшебной тетради, за то, что стрелял по козаку из ружья пулею, и за то, что прибил
козака по щекам. После наказания посадили под караул скованного. Тут принял он намерение
донесть в Петербург, в Сенат, что дело его следовано несправедливо. В бытность в Троицкой
крепости не раз прихаживал к нему Исецкой провинции, Окуневской слободы, государствен-
ный крестьянин Семен Телминов и говорил: «Возьми и меня с собой в Петербург, у нас есть
нужда в Питере просить, что татары у нас завладели нашими крепостными землями». Камень-
щиков ушел из тюрьмы, воспользовавшись тем, что, запнувшись за что-то, упал, и железа на
нем переломились. Из Троицкой крепости он пошел прямо в Коевское село, где Телминов
обещал его дожидаться. Пришедши в село, он сказал первому встречному мужику, чтоб велел
Телминову приезжать к нему в бор по Чебаркульской дороге. Телминов не заставил себя ждать,
привез с собою и брата. Каменьщиков сказал Телминову: «Поезжай ты в Далматов монастырь
к крестьянину Кузьме Мерзлякову и дожидайся меня у него». Из Далматова монастыря все
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трое поехали в деревню Буткинскую на озере того же имени, где велели собраться крестьянам,
и Каменьщиков говорил им: «Ну, ребята, я иду в Питер, и вы прикладывайте к Семенову (Тел-
минов) выбору руки», на что они и согласились; а потом, пробыв в деревне три дня, поехали
верхами в принадлежавшее Демидову село Охлупневское для того, что, когда Каменьщиков
был еще в Троицкой крепости, демидовский приписной к заводам крестьянин Василий Кача-
лов сказывал ему, что демидовские приказчики их разоряют и потребляют в несносные работы,
а все это происходит от крестьянина Ивана Таскаева и других 15 человек: по их наушничеству
много крестьян уже и до смерти побито и перестреляно и много домов пограблено. Камень-
щикову стало жаль этих крестьян, и он захотел этим ушникам отомстить, чтоб они вперед
Демидовым не ябедничали. Для этого призвал он к себе сотника и сказал о себе, что он курьер
сенатский Михайла Резцов, послан с указом из Сената для исследования о крестьянских оби-
дах и разорениях, причем приказал сотскому, чтоб он привел к нему Таскаева и писаря Шиш-
кина. Когда сотский привел их к нему, то он их спрашивал: «Для чего вы пишете и наушни-
чаете Демидову на мир крещеный, будто крестьяне противятся, на работу не ходят?» Таскаев
и Шишкин отвечали: «Виноваты, об этом писали, писали на 40 человек». Тогда Каменьщиков
приказал сотскому собрать крестьян из других деревень; собралось их человек 400, и многие
жаловались на Таскаева, Шишкина и других крестьян, которые брали с миру взятки; Камень-
щиков спросил и этих обидчиков, и все они повинились, что брали взятки. После этих допро-
сов Каменьщиков велел крестьянам сечь плетьми всех обвиненных, начиная с Таскаева, что и
было исполнено; потом велел наказанных посадить под караул и пожитки их запечатать. Затем
призвал священника и велел ему приводить жалобщиков к присяге, что подлинно они терпели
от приказчиков обиды, а Шишкина заставил написать в Сенат от всех крестьян челобитную,
которую обещал им доставить в Петербург, в Сенат; но о чем писал Шишкин, о том Камень-
щиков не знал, потому что читать скорописного не умел. В то время как он таким образом рас-
поряжался, крестьяне дали ему знать, что из Шадринска едет схватить его 40 человек команды.
Каменьщиков, взяв с собою братьев Телминовых да двухкрестьян для провожания, поехал в
Чебаркульскую крепость, где хотел взять жену и сына; но жена и сын уже ехали к нему, и он
встретил их на дороге. Вместе с ними отправился он в Петербург: дорога шла мимо Чебар-
кульской крепости, невдалеке от которой в степи ходили его три лошади; он взял лошадей с
собою и, не заезжая в свой дом, поехал по Казанской дороге. В Казанском уезде остановился
он в деревне Починках, откуда ходил в село Урахчи в Петров день к обедне и, видя там мало
богомольцев, сказал священнику: «Для чего в такой торжественный день мало людей? Знать,
здешние помещики упражняются только в одних забавах». На другой день был он опять в
той же церкви у обедни, где видел уже несравненно больше народа. Когда он возвратился в
деревню Починки, то ближние помещики звали его к себе на вечер посидеть, но он отказался;
а ночью прибежал к нему помещичий человек Федор и объявил, что эти помещики хотят его
схватить и убить, едут с пушкою. Каменьщиков, приняв этого Федора по просьбе его в свою
партию, ушел в лес, из которого видел, как помещики со множеством крестьян, с ружьями и
пушками оступили деревню и, не найдя его, разошлись. После этого отправился он далее и
доехал до Петербурга без всяких приключений; здесь жил он долго близ Невского монастыря,
сказываясь оренбургским вахмистром Бахметьевским, а крестьян и слугу Федора называл сво-
ими крепостными. Наконец полиция обратила на него внимание и схватила его, когда он шел в
Сенат. Так рассказывал сам Каменьщиков о своих похождениях при допросе; но в Оренбург-
ской губернской канцелярии дознались, что Каменьщиков, будучи еще до побега в Исецкой
провинции, разглашал, будто император Петр III жив и находится вместе с Волковым в Тро-
ицкой крепости, на них-то он, Каменьщиков, и надеется. Спрошенный об этом, Каменьщиков
показал, что разглашал о Петре III по уверению козака Конона Белянина. Каменьщикова при-
говорили к жестокому наказанию кнутом, вырезанию ноздрей и ссылке на Нерчинские заводы
в тягчайшую работу навеки. Белянина за его выдумку высекли плетьми.
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Похождения Каменьщикова вскрывают нам состояние известной части народонаселения,
именно русских заводских крестьян в странах приуральских. О состоянии ясачного народо-
населения в Западной Сибири мы можем иметь понятие из донесений тамошнего губерна-
тора Дениса Чичерина, одного из самых видных и деятельных губернаторов екатерининского
времени. В одном из донесений своих Чичерин описывает, какие мучительства, разорения и
грабительства претерпел бедный, безгласный ясачный народ от заводских управителей Круг-
ликова и Мельникова: юрты их жгли, самих мучили, скот и хлеб грабили. Наряжено было
следствие; управители изобличены, признались, обязались заплатить за все пограбленное и
истребленное, многим уже и заплатили. Главный командир Колывано-Воскресенских заводов
Порошин действовал согласно с губернатором, подтверждал управителям указами, чтоб шли к
ответу и удовлетворяли обиженных. Но потом управители, видя, что по следствию придется им
заплатить очень много, бежали в Барнаул и подали Порошину донесение с оправданием своих
поступков. Порошин нашел их показания справедливыми и отправил их на прежние места.
Обнадежившись, что главный командир, независимый от губернатора, стал за них, управители
увеличили свое озорничество, по выражению Чичерина: в Кузнецке управитель Мельников во
всем своем ведомстве запретил, чтоб зимою никто не смел принимать ясачных в свои домы,
и они принуждены были сидеть в юртах безвыездно; Кругликов запретил продавать татарам
хлеб и целую зиму морил их голодом. Разоренные вконец этими управителями, томские и
кузнецкие ясачные разбежались в дикие, отдаленные леса. Чичерин переписывался об этом
с Порошиным около двух лет; Порошин постоянно утверждал, что Мельников и Кругликов
правы. Наконец Чичерин велел забрать виновных в комиссию, учрежденную для раскладки
ясака: но Кругликов, собрав 200 мужиков своего ведомства, перебил посланных из комиссии,
причем сам командовал, сидя на лошади с обнаженною шпагою; то же сделал и Мельников;
и оба ушли в Барнаул. Чичерин прописывал, в чем состояли притеснения ясачным: если ясач-
ные распахали сколько-нибудь десятин земли и при этом не подарили управителей, то лиша-
ются этой земли под предлогом размножения хлебопашества на заводах, хотя заводскому кре-
стьянину не только пахать там, и быть на том месте надобности не будет. Ясачные в своих
промыслах ведут такую пунктуальную экономию, что по разделении урочищ по юртам всякий
знает в своем определенном месте бобровые, лисьи и соболиные гнезда и всегда старается так
вести свой промысел и доставать столько зверей, чем бы он мог ясак заплатить и пропитаться
год, а больше отнюдь не убивает и накрепко хранит гнезда, чтоб не разорить и не истребить
заводу; управители, выведывая такие места или знатные рыбные ловли, тотчас назначают их на
поселение русским, и ясачные принуждены отдать управителям последнее, чтоб только этого
не делали. Управители, писал Чичерин, ведя происхождение свое от рядовых козаков, подлей-
шего в Сибири народа, имеют чины сибирского дворянина и, получая жалованья от 10 до 15
рублей в год, имеют от 400 до 500 лошадей и множество всякого скота и богатства. При чтении
этого доношения в Сенате сенатор Олсуфьев объявил, что императрица уже знает о поступках
Кругликова и Мельникова и уже послан указ Порошину об отрешении их и отсылке к сибир-
скому губернатору.

Если и в городах Европейской России продолжалось старое зло, притеснения бедным
купцам от богатых и от самих членов магистратских, то легко понять, что в отдаленной Сибири
это зло было еще сильнее. Чичерин вздумал было самовластно отрешать магистратских членов,
виновных в его глазах, но из Петербурга ему было запрещено такое превышение власти. Он не
мог удержаться, чтоб не пожаловаться на это императрице в своем доношении: «Множество
является от бедного купечества жалоб на великие притеснения и разорения от богатых купцов,
особенно когда бедные в своих обидах подают прошения в магистраты и ратуши; тогда в силу
закона определяется суд по форме, который продолжается многие годы, бедные должны жить
безотлучно в городе до окончания дела, которое, однако, оканчивается не в их пользу, потому
что сами они не могут вести его по незнанию, адвоката же нанять не на что, а богатые между
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тем пронырствами своими длят дело и отводят и бедных окончательно разоряют. Но этого
еще мало: как скоро бедный притеснениями и обидами выведен будет из терпения и подаст
челобитную, то ответчик, надеясь на знатность свою и пронырство, где-нибудь поймает его и
бьет; обиженный вторично должен подать прошение, вторично ему суд по форме, вторично
его бьют. Некоторые из присутствующих не только бедных не защищают, но и сами во многих
им разорениях и обидах изобличены, за что мною отрешены и определены на их место другие,
и тем, хотя и в отдаленных местах, несколько страху наведено; но напоследок ободрились, так
как указом в. и. в-ства отрешать магистратских членов мне запрещено».

В то же время Чичерин доносил об открытии и приведении в подданство шести Алеут-
ских островов. «Сие приобретение, – отвечала ему Екатерина (2 марта), – мне весьма приятно.
Что вы купцу Толстых обещали пожалованные от меня прежде вышедшей из такого морского
вояжа компании привилегии и выделенную у него из собранного с оных островов ясака деся-
тую часть ему возвратить, оное я апробую, и прикажите то самым делом исполнить; також
козаков Васютинского и Лазарева для поощрения их произведите в тамошние дворяне. Дай
Бог, чтоб они и предприемлемый ими нынешнею весною вояж окончили благополучно и с
добрым успехом! Желала бы я знать, не слыхали ли они от жителей оных островов, были ли
когда там прежде их европейцы и какие, и не видали ли они там какого разбитого европейского
судна. Из присланных от вас с оных островов вещей сучок дерева почитают здесь многие за
морскую траву, которая, сказывают, обыкновенно так растет, хотя и кажется окаменелою; пле-
тенные из травы мешки, также из рыбьих жил нитки и костяные уды сделаны гораздо искусно,
а боб я приказала посадить, и увидим, какое из оного произращение будет. А что вы приказали
тех народов платья и всякие куриозные вещи, також и одного из жителей тамошних вывезти,
то хотя я любопытна все то видеть, однако ж подтвердите, чтоб при том никакой неволи и ни
малейшего принуждения употреблено не было, разве кто добровольно сам согласится с ними
ехать. С последнею реляциею вашею присланные птичьи меха я получила; они весьма изрядны,
если бы лучше выделаны и прибраны были; здесь за такой мех просят из лавки 60 рублей,
какой от вас прислан в полтора рубля; из одного из ваших мехов посылаю при сем шитую здесь
муфту, которая вам и образцом служить может, как их подбирать надлежит. Здешние щего-
лихи носят фалбалы и опушки на платье из мехов; не худо, если бы вы такие, а особливо кото-
рые попестрее, прибрать приказали и сюда прислали; а ежели вы не знаете, что такое фалбала,
то спросите у хозяйки вашей, она вам в том наставление даст. Промышленникам подтвердите,
чтоб они ласково и без малейшего притеснения и обмана обходились с новыми их собратьями,
тех островов жителями».

В то время как императрица переписывалась с сибирским губернатором об Алеутских
островах, она должна была внимательно следить за явлениями на противоположной, Юго-
Западной Украйне, в Киеве, Запорожье и Слободской губернии. Мы видели, что в Малороссии
монастыри и архиерейские дома продолжали еще владеть населенными землями, и видели, как
Екатерина заботилась о скорейшем уравнении Малой России с Великою в этом отношении.
В 1766 году Синод получил предложение от своего обер-прокурора Мелиссино: «Ее и. в-ство
избавить соизволила духовный чин от суеты мирской и от того зазрения, в котором он долго-
летно находился, обращаясь в мирских попечениях. Св. Синод опытом уже самим удостове-
рился о блаженстве своем под державою православной своей монархини и не соизволит ли за
долг звания своего принять и просить ее и. в-ство, дабы она ту же матернюю свою щедроту
излияла и на духовный в Малороссии живущий чин. Ему ведомо нестроение, происходящее
между духовными в Малой России единственно по причине управляемых ими самими имений
духовных: епархии с монастырями, а монастыри с церквами в беспрестанных и долголетних
тяжбах судовых находятся, а потому и сами власти во взаимной вражде между собою пребы-
вают, все же духовные недвижимые имения с имениями мирских владельцев нескончаемые
процессы ведут, и как власти по временам с места на место переходят, то судовые хлопоты
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даже до того простираются, что архиерей, произведенный из архимандрита, на себя, бывшего
прежде архимандрита, противные и порицательные подает челобитные, чему особливо при-
меры находятся между кафедрою Киевскою и Печерским монастырем. Архиереи, архиманд-
риты, игумены и игуменьи содержат в своих маетностях монахов городничими, т. е. управи-
телями, которые своим развратным житием беспримерные соблазны мирским людям подают
и, производя ссоры с мирскими помещиками, сами в поездах предводительствуют дракам, а
иногда и смертоубийству». Синод 15 сентября подал доклад, в желаемом смысле подтверждая
известия о беспорядках, например: «И ныне Гамалеевского монастыря архимандрит Давид по
одному своему монастырю тяжебных дел до 100 объявляет».

Киев был занят выбором войта. При императрице Анне в 1735 году выборный войт был
заменен коронным, войт Войнич был определен именным указом; но при Елисавете в 1753 году
позволено было магистрату выбрать войта, и был избран Сычевский из гренадеров лейб-кам-
пании. В описываемое время у этого Сычевского начались распри с магистратом, и 20 февраля
1766 года императрица послала киевскому губернатору Глебову указ, что надобно выбрать в
КИЕВСКИЙ магистрат нового войта, а Сычевского по окончании его дела, если оправдается,
определить на другое место для спокойствия того же магистрата. «Извольте магистрату при-
казать, – писала Екатерина, – выбор сделать по их привилегиям четырех кандидатов; а мы вам
рекомендуем внушить им от себя, чтоб четвертым кандидатом поставили Киевской губернской
канцелярии прокурора Пивоварова». Глебов внушал, но, несмотря на его внушения, Пивова-
ров избран не был, и киевский обер-комендант Ельчанинов в рапорте Глебову писал, что его
уверяли, будто перед выборами призываны были в ратушу старшие и через писаря Давыдов-
ского запрещено им было подавать голоса за Пивоварова и за кого бы то ни было из велико-
россиян, в противном случае чиновник будет лишен чина, а мещанин выгнан из города. 23
марта Глебов был назначен сенатором, и на его место приехал генерал-аншеф Воейков, кото-
рый начал тем, что собрал магистрат и все привилегированное мещанство, избирающее войта,
и перед ними изорвал их прежний выбор, приказавши собраться для новых выборов. В назна-
ченный день, 3 августа, генерал-губернатор поехал сам на выборы. После обыкновенных пере-
говоров между избирателями встал один магистратский член и объявил имена новых четырех
кандидатов для общего всего собрания рассуждения; но едва только он успел назвать имена,
как со всех сторон послышались голоса, что выбором довольны. Эти кандидаты были: Пивова-
ров, секретарь графа Григория Орлова Григорий Козицкий, находящийся при великом князе-
наследнике камердинером Андриевский и Киевского магистрата медовый шафар Дмитрович.

А в Петербурге в Военной коллегии граф Захар Чернышев должен был вести спор с запо-
рожцами, которые жаловались, что у них отняли землю. «Ваше сиятельство, – писали запо-
рожцы, – при заседании прошлого года августа месяца объявлять изволили, что Новосербии
отданные земли войску паки возвратятся, а на поселение оных и прочих на другой стороне
Днепра от Орели по границу 1714 года, с турками учиненную, возьмется, но ныне слышно,
яко не только по ту границу, но по самую речку Самарь взять в войско земли вознамерились,
что следует с немалым войску утиском, разорением и крайним недовольством, потому если
будет по Самаре с одной стороны Новороссийской губернии поселение и крепости, а с другой
– запорожцы, то, сверх того, что поселенцы новороссийские воровством и насильным отня-
тием леса и прочего запорожских козаков разорять и обижать, в крепостях стоящие велико-
российские команды воровства, разбои, смертные убийства чинить будут, а унять их от того
никакими мерами будет невозможно, отчего не только беспрерывные командам затруднения,
но под случай и междоусобство следовать может. Войско Запорожское будет иметь недоволь-
ство, ибо Самарь с землями дана ему королями польскими и утверждена государями россий-
скими и из запорожских рук никогда не отходила. Много там козачьих жилищ, бросить их
– нестерпимое разорение. Ненадежно, чтоб хан допустил заводить крепости на своих глазах.
Не лучше ли сделать так: строить крепости, начав снизу речки Орели, отсюда по рекам Тор-
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цам к Луганчику: здесь от турок и крымцев никаких помех не будет, при тех крепостях сло-
боды и деревни заводить легко, ибо Орель и прочие впадающие в нее речки лесом и водою
довольны; и потому быть между запорожцами и Новороссийскою губерниею межою от Днепра
до Азовского моря границе 1714 года, а с другой стороны – Днепру; а всего бы лучше и Орель
с землею оставить при Запорожье, не отбирать у войска земель, ибо оно с ними под Россий-
скую державу пришло добровольно и, только на оных довольствуясь, служит всероссийскому
престолу на всем своем коште; оставить без нарушения их старинных привилегий, требуя от
оных одной только верности, сбережения границ и всякой службы к защищению российского
отечества, к чему они всегда состоятельны были и могут быть, видя монаршую к себе в том
милость». Ответ последовал такой: вместо земли между Орла и Самары возвращена будет Вой-
ску Запорожскому вся бывшая Новая Сербия, кроме положенной от оной на барьер от Дне-
пра на 20 верст. По сю сторону Самары в крепостях учреждены гарнизоны, а между ними в
редутах и около оных поселены будут регулярные гусарские и козацкие полки, коих от воров-
ства строгою военною дисциплиною удержать можно. Чтоб состоящие в крепостях команды
чинили воровство, разбои и смертоубийство, показано напрасно и напротив доказать можно,
что от самих запорожцев подобные нахальства часто происходили. Если дойдет до междоусо-
бия, то виноваты будут командиры и будут за то наказаны. Чтоб Самара с землями от королей
польских запорожцам дана, заподлинно утверждать нельзя, и кажется вероятнее, что оное от
российских государей отдано взамен отшедших к Польше козацких жилищ, и то не одному
Запорожскому, а всему с Хмельницким вышедшему войску; но в 708 году, когда запорожцы,
взбунтовавшись, перешли на татарские границы, до 714 счислялась сия река в российских
границах, а после уступлена туркам, и, хотя запорожцы под российское владение возврати-
лись и сперва на речке Каменке, а потом в Сече поселились, только уступленная туркам земля
более завоевана российским оружием и возвращена по мирному трактату 730 года. После этого
турецкого мира на устье Самары учреждена была сотня Полтавского полка, которая в 745 году
по сенатскому указу уничтожена, а жители Богородицкой слободы оставлены под ведомством
самарского ретраншемента, запорожцы же, усиливаясь на Самаре, насильно отнимали у жите-
лей леса и угодья, делали беспрестанно всякие нахальства и принудили их наконец перейти в
запорожское новоселье, однако ж и поныне от Китайгородской и Орлянской сотни выборные
козаки с подпомочниками между речек Самары и Орели домами живут, да и во время войны
Самара защищаема была регулярным войском, а запорожцев для закрытия оной ни одного не
было. Запорожских жилищ там едва ли десятая доля против малороссийских, да и тем вольно
оставаться при своих землях под новороссийским правом, как и прочим там живущим. Река
Орел лесом по большей части скудна и по сю сторону уже почти заселена, а на Орльчике по сю
же сторону земля отдана Петром Великим Кочубеям, так что по переселении Елисаветград-
ской провинции жителей земли с угодьями не будет достаточно. А в Бахмутской провинции
земля по большей части бесплодная. Напротив чего, у запорожцев по малолюдству их большая
часть хлебородной земли и сенокосов без употребления и есть такие зимовники, что верст от
15 до 20 землею владеют. Новосербия от Буга, не доходя до Днепра за 20 верст, яко земля,
оставленная на барьер для всяких случаев, отдается Запорожскому войску во владение с тем,
чтоб на оной селить по своим правам только неженатых; а если позволить им селить женатых,
то не без сомнения, что они столь много земли требуют для того, чтоб, приманивая к себе
малороссийский народ, тем как Малороссию, так и Слободскую и Новороссийскую губернию
опустошать. А во время войны сих людей, рассеянных по степям, и всею армиею защитить
возможности не будет. Под Российскую державу Войско Запорожское отдалось не одно само
собою, но по тогдашним обстоятельствам с Хмельницким обще со всею Малороссиею и только
от поляков российским войском обороняемо было. Службу оное войско исправляет не совсем
на своем коште, да и то только не в большом числе.
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Между сенаторами было мнение, что в административном строе Малороссии могут пред-
стоять основные изменения, предполагалась и возможность назначения нового генерал-губер-
натора. Это видно из решения Сената по поводу донесения Румянцева о сокращении сроков,
положенных для апелляции на нижние суды к вышним. Сенат определил: так как теперь еще
неизвестно, останется ли Малороссия при прежних своих основаниях, или по определению
туда нового генерал-губернатора последуют и новые установления, то Сенат и не находит нуж-
ным делать между тем в правах малороссийских какие-либо перемены или пополнения, и
потому означенное донесение оставить без резолюции до того времени, пока Сенат о воле ее
и. в-ства касательно Малороссии точнее известен будет.

Перемены начались уже подле Малороссии, в Новой Слободской губернии. Мы видели,
что в докладе сенаторов кн. Шаховского, Панина и Олсуфьева было указано на неравно-
мерность тяжестей, которые несло тамошнее народонаселение, вследствие чего и введен был
общий оклад. По поводу этого нововведения слободской губернатор Щербинин доносил: «Не
скрою, что из такого множества людей все считали общий оклад облегчением; некоторые
довольны, а другие жалуются что им стало хуже, именно те, которые ничего не платили и жили
под покровительством какого-нибудь начальника или каким-нибудь случаем успевали уверты-
ваться от платежа и содержания козака, консистенции, и работать, – таким, конечно, тяжелее.
Переход жителей с места на место всеми принятыми мерами теперь, кажется, задержан, разве
что весна покажет, ибо здешний народ по большей части переходит весною и осенью». Против
этого императрица написала: «Когда Малороссия будет приведена в порядок, то, надеюсь, и
то пресечется».

В то время как надеялись, что общие государственные меры получат силу и в Южной
степной Украйне, представлявшейся страною безнарядною, Сенат был изумлен сопротивле-
нием мере важной и разумной, сопротивлением, оказавшимся в той окраине, где всего менее,
по-видимому, можно было ожидать его. Сделано было общее распоряжение, чтоб изо всех
областей доставлялись в Сенат ведомости о хлебном урожае, и вдруг получается мемориал
от лифляндского генерал-губернатора Броуна с представлением препятствий, какие лифлянд-
ское рыцарство находит в исполнении этого предписания. Сенат приказал отвечать, что, вник-
нув с полным вниманием в представленные от лифляндского рыцарства резоны и затруднения
к сочинению ведомостей о ежегодном тамошнем хлебном урожае, он отнюдь не находит их
основательными; без таких ведомостей никакое благоучрежденное государство обойтись не
может, и потому господину генерал-губернатору безо всякой отмены те хлебные ведомости,
благоучрежденным образом непременно в свое время собирая, присылать в Прав. Сенат.

Немецкие колонисты, вызванные для поселения в Юго-Восточной Украйне, уже начали
затруднять правительство. Канцелярия опекунства иностранных обратилась к Сенату с прось-
бою о помощи, не зная, что делать, ибо немцев нахлынуло такое множество, что недостает
рабочих людей, леса и других материалов для скорой постройки им домов. Сенат отвечал,
что вместо деревянных домов нельзя ли делать мазанки; а больше всего, по мнению Сената,
надобно было избегать вредного наряда с уездов крестьян к работам: это может произвести
в старых жителях крайнее негодование и ропот, разорить целые села и деревни, и потому
надобно исправляться наймом вольных работников. Сенат по заочности не может в таком
деле ничем распорядиться, а рекомендует канцелярии отправить на место поселения искус-
ного человека с полною доверенностию, чтоб это лицо не переписывалось о всяком деле с
главною командою, распоряжалось бы поселением и сносилось с ближними губернаторами и
воеводами. Через несколько месяцев после этого последовал указ о прекращении выхода ино-
странных поселенцев в Россию впредь до обзаведения выехавших уже.

В этом указе, между прочим, говорилось и об отягощении казны вследствие приезда
слишком большого количества колонистов; не хотели увеличивать издержек на колонизацию,
которые были определены в 200000 рублей на год. Доходы в 1766 году несколько увеличились:
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их было 23708401 рубль, тогда как в 1765 году было 22715389 рублей; но и расходы также уве-
личились: их было в 1766 году 22991793 рубля, тогда как в 1765 году было 22468535 рублей.
Заметное увеличение расходов произошло на коллегию Иностранных дел, именно 101655 руб-
лей, тогда как в два предыдущих года издерживалось по 42353 рубля; чрезвычайные расходы
в 1766 году простирались до 1315338 рублей, тогда как в 1765 году их было только 654416, но
зато в 1764 году они доходили до 1696600 рублей.

20 января в присутствии императрицы в Сенате читан был доклад о новом учреждении
по дворянским банкам. Екатерина указала: иметь по этому делу конференцию с генералом
Бецким и другими, не приметят ли они каких потребных к тому учреждению пополнений или
соображений; между тем мыслить, не лучше ль будет то учреждение, как интересующее всю
партикулярную публику, за полгода прежде, чем в самое действие вступить может, публике
дать знать напечатанием его, не называя Докладом, а назвав прожектом, с тем, что если кто
из партикулярных людей что к лучшему объявить захотел, то б присылали письменные о том
объявления, хотя б не означая своих имен: тогда в прочности его надежнее приступить будет
можно. 17 марта императрица также присутствовала в Сенате, и шло рассуждение также о
финансовой мере, именно о наложении на французскую водку новой пошлины с будущего года.
Екатерина решила: наложением пошлины обождать, пока в Комиссии о коммерции сделано
будет общее положение о пошлинах на все товары. Но в то же время сильно беспокоило кор-
чемство русскою водкою. Сенат сделал секретный вопрос новгородскому и смоленскому губер-
наторам, каким образом прекратить корчемство со стороны Лифляндии и Польши. Сиверс
отвечал, что хотя точных мер принять против этого нельзя, ибо лакомство к вину и собствен-
ная прибыль будут поощрять к корчемству, однако он не оставил при всех случаях открыто и
под рукою наведываться от воевод, дворян и нижних чинов людей и от самих корчемников,
недавно пойманных под самым Новгородом, каким образом производится корчемство: почти
все ему объявили, что они покупают вино в бочках и анкерках не только из дворянских кор-
чем, но покупают и разменивают у крестьян хлеб на вино, крестьяне этот хлеб опять употреб-
ляют на винокурение и так продолжают беспрерывный торг. Сиверс представлял, не угодно
ли будет Сенату приказать лифляндскому генерал-губернатору, чтоб он не только подтвердил
всем живущим на границе дворянам смотреть как можно внимательнее за своими крестьянами,
но и умножил нынешнее денежное наказание за корчемство или по меньшей мере предостеpeг
дворян, что их умышленное нерадение может повредить их привилегиям. От такого подтвер-
ждения и страха, по словам Сиверса, может произойти немалая прибыль в Новгородской и
Псковской провинциях, ибо смело можно утверждать, что не менее 30000 ведер входит в Рос-
сию через корчемство. Сенат определил: обязать подписками пограничных жителей не про-
давать вина иначе как по мелочам. Относительно винных откупов Сенат получил следующие
известия: Воронежская губерния была взята за 161200 рублей; Белгородская – за 116000; Смо-
ленская – за 45200; Оренбургская – за 121200; Астраханская – за 215000; Московская провин-
ция, кроме Москвы, с уездом – за 128000; Калужская губерния, кроме города Мещовска, – за
64000; провинции Московской губернии – Юрьевская, Суздальская, Тульская, Владимирская,
Углицкая, Костромская, Рязанская, Переяславская – за 410000; Устюжна Железопольская – за
9800; Свияжская провинция, Казанской губернии, – за 42500.

Все еще тянулось неприятное дело о вознаграждении виноторговцев, у которых пограб-
лено было вино солдатами 28 июня 1762 года. Сенат подал императрице доклад, чтоб купцу
Медеру с товарищи вместо расхищенных у них вин зачесть пошлину с их товаров. Но Ека-
терина написала на докладе: «1)В сем докладе не видно, свидетельствовано ли, чтоб у сих
погребщиков в тот день столько выпито было, и о разграблении сих погребов. 2) Так как казна
не приказала грабить, то и справедливости не вижу; если просят из милосердия, то расчеты
не надобны. 3) Пример кабацких откупщиков к сему служить не может, понеже целость сбора
зависит от их целости». Сенат, делать нечего, приказал предложить дело вновь к слушанию.
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Это слушание происходило не ранее 27 ноября, и Сенат решил оную высочайшую резолюцию
тем просителям объявить.

Для усиления торговли с Среднею Азией Сенат отменил прежнее постановление, что
вымениваемое в Оренбурге и Троицке у азиатцев золото и серебро купцы непременно должны
отдавать в казну на монетные дворы, ибо для купцов это тягостно и отнимается у них охота
к вымену на товары своих денег, а так как цена золота и серебра повысилась, то приносящим
эти металлы на монетные дворы выдавать за золото вместо прежних 2 рублей 75 копеек за
золотник по три рубля и за серебро вместо 19 1/2 копеек по 20 1/2 копеек, производя плату
наличными деньгами безо всякого удержания и проволочек, ибо Волков, бывший оренбург-
ский губернатор, доносил, что единственное средство заставить купцов приносить металлы на
монетный двор – это выдавать им сейчас же готовыми деньгами: всякий из них скорее согла-
сится, писал Волков, выменивать баранов, топить сало и не иметь с канцеляриями дела, чем
серебром и золотом навязать себе на шею хлопоты. Поступление значительных доходов с быв-
ших монастырских имений вводило Сенат в искушение обращать эти доходы на возможно
большее число статей; но так как эти статьи ограничивались содержанием духовенства и бого-
угодных учреждений, то иногда Сенат позволял себе смешные натяжки. До сих пор на содер-
жание Московского университета 20000 рублей отпускалось из винных доходов; Сенат пред-
ставил, нельзя ли и эти деньги, и остальные 15000 рублей отпускавшиеся из Штатс-конторы,
отпускать из доходов коллегии Экономии, ибо «в сем училище главное научение производится
о настоящем познании душевных добродетелей и ко исправлению нравов на богоугодное и
обществу полезное употребление». Но императрица с таким взглядом Сената на университет
не согласилась и приказала по-прежнему отпускать на него деньги из винных доходов.

В 1766 году Екатерина окончила свой законодательный труд, посредством которого
хотела перенести в Россию просветительные идеи, выработанные европейскою наукой. Мы
видели, что об этом труде знали приближенные к императрице люди, знали и так называемые
философы во Франции. В описываемом году императрица потребовала мнения о своем труде
от некоторых лиц. Из этих мнений особенно замечательны для нас мнения старого, умного,
опытного служаки Баскакова и знаменитого писателя Сумарокова. Баскаков не мог согласиться
на совершенное уничтожение пытки и написал: «Не благоволено ль будет прибавить: Кроме
необходимых случаев
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